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FORMULARIO DE PRESENTACION
DE PROPUESTAS

La propuesta de proyecto debera presentarse en este formulario, en tres
ejemplares (un original y dos copias) y en disquet. Aquellos postulantes
que no cuenten con medios computacionales, pueden transcribir el
contenido del proyecto directamente a este cuadernillo.

Antes de iniciar la preparacion del proyecto y el llenado del

formulario se solicita leer con detencién todos los puntos de las

Bases Generales e Instructivo para la Presentacién de Propuestas, a
fin de evitar errores que dificultaran posteriormente la evaluacion de la
propuesta por parte de la Fundacion, o que puedan ser motivo de rechazo
de la propuesta en las etapas de admisién o evaluacion.

El formulario esta dividido en secciones, que incluyen cierto espacio para
la presentaciéon de la informacion. Si el espacio en una seccion
determinada no es suficiente, se podran agregar hojas adicionales,

cualquier otro tipo de informacion adicional o aclaratoria que se co
importante para la adecuada descripcion de la propuesta.
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FOLIO DE 177 CODIGO | FIA-P1-C-2003-1 -P-3

BASES (uso interno)

NOMBRE DEL PROYECTO:
VALIDACION Y DIFUSION DE MEJORES PRACTICAS DE PASTOREO PARA EL SUR DE

CHILE
Manejo productivo Bovino de Leche y Carne
Linea Tematica: Rubro:
Region(es) de Ejecucidn: IX y X Regiones
Fecha de IniCiO: 22 Diciembre 2003 '
DURACION: 40 meses
Fecha de Término: 1 Mayo 2007
AGENTE POSTULANTE:
Nombre : COOPRINSEM
Direccion : Manuel Rodriguez 1040  Ciudad y Regién: Osorno, X Regidn
RUT : 82.392.600-6
Teléfono : 64-254210 Fax y e-mail:254259, gg@cooprinsem.cl

Cuenta Bancaria {tipo, N°, banco):
Cuenta Corriente Banco Santander N°82-6100474-8-00

AGENTES ASOCIADOS:
Nombre : Universidad Austral de Chile
Direccion : Independencia 641 Ciudad y Regidn:Valdivia, X Regidn
RUT : 81.380.500-6

Teléfono/Fax : 63-221460 e-mail: ohalocch@uach.cl

AGENTES ASOCIADOS:

1. ANTECEDENTES GENERALES DEL PROYECTO

Nombre > Universidad de la Frontera
Direccidn : Francisco Salazar 1145 Ciudad y Regién: Temuco - IX Regién
RUT : 87.912.900-1
Teléfono/Fax : 45-325450 e-mail: rdemanet@ufro.cl =
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AGENTES ASOCIADOS:

Nombre : Instituto de Investigaciones Agropecuarias CRI -Remehue

Direccion : Ruta 5 km 8 Norte Ciudad y Region: Osorno — X Region

RUT 161.312.000-9

Teléfono/Fax : 64-233515 e-mail: mponce@remehue.inia.cl
AGENTES ASOCIADOS:

Nombre : Agricola Nacional S.A.C. é |

Direccidn : Almirante Pastene 300 Ciudad y Region: Providencia - RM

RUT 1 91.253.000-0

Teléfono/Fax : 2-4706800 e-mail: aabarzua@anasac.c!

AGENTES ASOCIADOS:

Nombre : Best Fed Chile Ltda.

Direccién : M. Rodriguez 856 Ciudad y Region: Osorno - Décima
RUT 1 77.959.390-8

Teléfono/Fax : 64-250788 e-mail: bestfed@bestfed.cl

REPRESENTANTE LEGAL DEL AGENTE POSTULANTE:

Nombre: German Stolzenbach Minte
Cargo en el agente postulante: Gerente General Cooprinsem

RUT: Firma:
Direccién: Manuel Rodriguez 1040 Ciudad y Region: Osaorno- X Region
Fono: 64-254259 Fax y e-mail: 254259, gg@cooprinsem.cl

REPRESENTANTE LEGAL DEL AGENTE ASOCIADO:

Nombre: Carlos Amtmann Moyano
Cargo en el agente asociado: Rector Universidad Austral de Chile

RUT: Firma:
Direccién: independencia 641 Ciudad y Regién; Valdivia X Region
Fono: 63-221960 Fax y e-mail: rectoria@uach.d

REPRESENTANTE LEGAL DEL AGENTE ASOCIADO:

Nombre: Julic Kalazich Barassi
Cargo en el agente asociado: Director Regional INIA - Remehue

RUT: Firma:
Direccion; Ruta 5 km 8 Norte Ciudad y Region: Osorno, X - Regl ~
Fono: 64-233515 Fax y e-mail; jkalazic@remehue if I
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Nombre: Sergio Bravo Escobar
Cargo en el agente asociado: Rector Universidad de la Frontera
RUT: Firma:

Direccion: Francisco Salazar 1145

Fono: 45-325091 Fax y e-mail: sbravo@ufro.cl

REPRESENTANTE LEGAL DEL AGENTE ASOCIADO:

Nombre: Eugenio de Marchena Guzman
Cargo en el agente asociado: Gerente General ANASAC
RUT: Firma:

Ciudad y Regién: Temuco X Region

Direccion: Almirante Pastene 300
Fong; 2-4706800

REPRESENTANTE LEGAL DEL AGENTE ASOCIADO:

Nombre: Robert Cussen Mackenna
Cargo en el agente asociado: Gerente General Best Fed Chile Ltda.
RUT: Firma:

Ciudad y Region: Providencia - RM
Fax y e-mail: emarchen@anasac.cl

Direccidén: M. Rodriguez 856
Fono: 64-250788

COSTO TOTAL DEL PROYECTO
(Valores Reajustados) ;8

239.583.042

FINANCIAMIENTO SOLICITADO o
(Valores Reajustados) : § 91.590.201 38%

APORTE DE CONTRAPARTE 147.992.841 62%
(Valores Reajustados) 1 §

Ciudad y Regidn: Osorno — X Regidn
Fax y e-mail: robert@bestfed.cl
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EQUIPO DE COORDINACION Y EQUIPO TECNICO DEL

PROYECTO

2.1. Equipo de coordinacion del proyecto

presentar en Anexo B informacién solicitada sobre los Coordinadores

COORDINADOR DEL PROYECTO

NOMBRE RUT FIRMA,
German Stolzenbach Minte
AGENTE DEDICACION
COOPRINSEM PROYECTQ (%/afio)
25%
CARGO ACTUAL CASILLA
Gerente General 827
DIRECCION CIUDAD
Manuel Rodriguez 1040 Osorno
FONO FAX E-MAIL
64-254210 64-254259 Sa@cooprinsem.cl

COORDINADOR ALTERNO DEL PROYECTO

NOMBRE RUT FIRMA

Patricio Pantoja Neira

AGENTE DEDICACION

COOPRINSEM PROYECTO %/ANO
15%

CARGO ACTUAL CASILLA

Director Departamento de Estudics 827

DIRECCION CIUDAD

Manuel Rodriguez 1040 Osomo

FONO FAX EMAIL

64-254252 64-254259 Estudics@cooprinsem.cl
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2.2 . Equipo Técnico del Proyecto

(presentar en Anexo B informacién solicitada sobre los miembros del equipo técnico y

en Anexo C las ca

Nombre Completo
y Firma

tas de com

RUT

promiso de p

Profesion

Especialidad

Funciény
Actividad en el
Proyecto

Dedicacion
al Proyecto
{%e/aiio)

Oscar Balocchi L.

tng. Agr. Ph.D.

Praderas

Representante
UACH, miembro del
staff  técnico y
responsable Unidad
Valdivia

20%

Rolando Demanet F.

Ing. Agr.

Praderas

Representante
UFRO, miembro del
staff técnico vy
responsable Unidad
Temuco

20%

Julian Parga M.

Ing. Agr. DEA

Produccion Animal

Miembro del staff
tecnico y
responsable Unidad
Osorno

20%

Marcelo Ponce V.,

Ing. Agr. M.Sc.

Produccion Animal

Representante INIA
y Secretario Técnico

20%

Robert Cussen M.

Ing. Agr. M.Sc.

Produccion Animal

Representante
BEST FED vy
miembro del staff
técnico

15%

Erich Mansilla H.

Ing. Agr. M.Sc.
(c)

Produccion Animal

Representante
Cooprinsem y
miembro del staff
técnico

15%

Augusto Abarzia R.

Ing. Agr.

Produccion Animal

Representante
ANASAC y
miembreo staff
técnico

15%
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3. BREVE RESUMEN DEL PROYECTO

(Compietar esta seccion al finalizar la formulacion del Proyecto)

La produccion de leche y carne en Chile enfrenta la gran oportunidad de abrirse al mundo y
sumarse al proceso exportador que tantos beneficios le ha traido al pais. Sin embargo, la
exposicion al mercado abierto, con fuertes distorsiones en los productos pecuarios, exigird
alcanzar la mas alta eficiencia, de la cadena productiva en su conjunto, para lograr
consolidar su participacion en el mercado externo. Desde el punto de vista productivo, la
zona templada de Chile (Prov. de Cautin hasta Chiloé) ofrece condiciones excepcionales
para el desarrollo de sistemas de produccidn pecuarios basados en el pastoreo de praderas
permanentes, fuente del alimento mas barato y generadoras de un enorme potencial
competitivo a nivel mundial.

El presente proyecto ha sido formutado considerando la alta pertinencia del tema del
pastoreo de praderas en los sistemas pecuarios del sur de Chile. Para ello se ha reunido un
grupo de profesicnales del mas alto nivel, con el objetivo de poner a disposicion del sector
productor y técnico las tecnologias disponibles para el aprovechamiento eficiente de las
praderas permanentes mediante pastoreo. Ello implica el trabajo mancomunado de
instituciones y empresas relevantes en el tema, tales como; Universidad Austral de Chile,
Universidad de la Frontera, Instituto de Investigaciones Agropecuarias, ANASAC S.A. vy
COOPRINSEM, con el apoyo de FEDELECHE y cuyo principal objetivo es realizar un aporte
significativo a los rubros de leche y carne nacionales en miras a competir en el mercado
abierto. Esta propuesta se relaciona a dos iniciativas anteriores, una Gira Tecnolégica,
organizada por ANASAC a Nueva Zelandia y Australia, con la participacion de destacados
profesionales nacionales y el Seminario Internacional de Produccién de Leche en base a
Praderas, organizado por Cooprinsem. Ambas iniciativas fueron cofinanciadas por la
Fundacién para la Innovacién Agraria — FIA.

Para ello se plantean tres etapas dentro del marco del proyecto. La primera es |la generacion
de una Plataforma Técnica cuyo objetivo principal es recabar la informaciéon disponible,
consensuando técnicamente las propuestas y definiendo las estrategias de pastorec mas
adecuadas para la zona templada de Chile, Esta pnmera etapa permitira discutir la
problematica del pastorec en forma amplia buscando dar solucién integral y concreta a los
principales factores que intervienen en el proceso de pastoreo. Posteriormente se llevara a
cabo una segunda etapa cuyo objetivo es ajustar las tecnologias disponibles a la realidad
nacional, dando respuesia a problemas relevantes, asociados a la realidad productiva del sur
de Chile y sus significativas diferencias agroclimaticas con los paises que han generado el
gruesc de la informacion disponible en el tema del maneje de praderas, como Nueva
Zelandia, Inglaterra y Australia. Dentro de ésta, se desarrollara una subetapa de validacion
con la finalidad de verificar y corregir el nivel de adaptabilidad de las propuestas.

Finalmente, la Etapa Ill, considera un plan de difusion de las propuestas y recomendaciones
por medio de distintas iniciativas, siendo la mas relevante de ellas la disposicion al medio
empresarial y técnico del primer Manual de Buenas Practicas de Pastoreo que se haya
generado en el pais. Con todo lo anterior se espera responder al objetivo general de la
propuesta, esto es Mejorar los Sistemas Ganaderos del Sur de Chile a través de la
adecuada Gestion del Pastoreo, agregando asi mayor competitividad a la producgigﬁ-f-de

leche y carne bovina factor basico para consolidar el proceso exportador. / O a4l
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4. IDENTIFICACION DEL PROBLEMA A RESOLVER

En el contexto econdmico actual de la produccion de leche, la disminucion de los costos de
produccién y la reduccién del impacto ambiental son factores claves para mejorar la
competitividad y la permanencia de los sistemas productivos. Es por ello que la utilizacién
eficiente de las praderas permanentes mediante pastoreo juega un rol protagonico y, de
importancia creciente, en la gestién técnico-econémica de las explotaciones ganaderas,
constituyéndose en un factor relevante para su éxito econdémico,

Por lo anterior ya se han desarrollado esfuerzos, tanto del sector productor como del Estado,
para agregar mayor capacidad productiva al pais, principalmente a través de cuantiosas
inversiones en el ambito de la fertilidad de los suelos. No obstante, dentro de los procesos
productivos de leche y carne, los factores asociados a la adecuada gestion del pastoreo son
indispensables de enfrentar y superar, pues ellos determinaran en gran parte el desarrollo de
sistemas ganaderos eficientes y competitivos a nivel mundial.

Cabe sefialar que los aspectos tecnolégicos y de inversion, asociados a la productividad de
las praderas y a la eficiencia del pastoreo, han sido aspectos de alta relevancia y
preocupacion en aquellos paises que lideran la produccion de leche y carne en base a
praderas; Nueva Zelanda, Australia y Argentina son ejemplos de ellos, siendo ademas los
paises que se presentan como las grandes amenazas comerciales para Chile en los
mercados de exportacion.

La pradera utilizada en pastoreo directo constituye la fuente de alimento mas abundante
para €l ganado y, cuando se utiliza correctamente, la de menor costo, representando
alrededor de 1/3 y de 1/8 del costo de los forrajes conservados y de los concentrados
respectivamente, La décima regidn, junto con ser la principal zona productora de leche del
pais, presenta condiciones edafoclimaticas muy favorables para el desarrollo de praderas de
alto rendimiento y calidad. Estas podrian tedricamente sustentar producciones cercanas o
mayores a 10.000 kg de leche por ha exclusivamente a base de forrajes y, superiores a
15.000 kg de leche/ha, al ser complementadas con el uso de concentrados. Sin embargo,
los niveles actuales de produccién son muy inferiores a los sefialados y probablemente en
promedio no alcanzan al 50% de dichos valores. Entre las causas principales de esta
diferencia se sefalan la escasa fertilizacion de las praderas que limita su rendimiento y el
manejo deficiente del pastoreo, que reduce fuertemente la eficiencia de utilizacién del pasto
producido.

El manejo de pastoreo afecta el crecimiento, la persistencia y la calidad de la pradera, asi
como también la disponibilidad de pasto para el animal y, por lo tanto, el consumo de
nutrientes. La respuesta de los animales a la suplementacion con concentrados depende
también en gran medida del manejo del pastoreo, especialmente de la oferta diaria de
forraje. A pesar de la importancia practica y economica que tienen estos aspectos para el
productor, este Ultimo no cuenta con la suficiente informacion técnica para optimizar el
pastoreo a través del afo. Esta se encuentra dispersa, por lo que no esta realmente
disponible a nivel de usuario. La falta de criterios definidos y de instrumentos calibrados para
el monitoreo y control practico del pastoreo en el campo, contribuyen a que esta practica

continde realizandose en forma intuitiva y con resultados inciertos. A '
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Lo anterior plantea la urgente necesidad de reunir, sintetizar y adaptar la informacion
existente, con el objeto de desarrollar criterios técnicos y recomendaciones practicas
ajustadas a las condiciones de la zona sur. Contar con tales elementos constituiria una
herramienta fundamental para el mejoramiento de la gestién técnica del recurso pradera,
particularmente de su eficiencia de utilizaciébn, con repercusiones evidentes sobre la
eficiencia econdmica del sistema productivo en su globalidad.

El presente proyecto tiene como objetive central implementar procedimientos que optimicen
la utilizacion de forrajes mediante pastoreo, con la finalidad de lograr el maximo
aprovechamiento de las praderas como fuente primordial para la alimentacion del ganado
bovino. Considera para ello la participacion de los principales especialistas existentes en
Chile y de cuyo consenso técnico se originaran las estrategias a seguir para lograr el
mejoramiento del desempefic de explotaciones ganaderas donde el pastoreo de praderas
juega un rol retevante.
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ANTECEDENTES Y JUSTIFICACION DEL PROYECTO

1. Antecedentes generales

La zona sur del pais, comprendida entre [as provincias de Cautin y Chiloé, posee
condiciones climaticas altamente favorables para el desarrollo de praderas permanentes, las
que son mayoritariamente utilizadas mediante pastoreo con bovinos. Segun el VI Censo
Nacional Agropecuario (INE, 1997}, en esta zona existen alrededor de 2.000.000 de ha de
praderas {incluyendo 200.000 ha de praderas sembradas y de rotacién) y una masa cercana
a los 2.200.000 bovinos, la que representa el 53% de la masa total de bovinos del pais. Si se
asume que alrededor de 100.000 ha son utilizadas con ovinos, caprinos y caballares y se
descuentan de la superficie total de praderas, se obtiene una densidad de bovinos cercana a
1,16 cabezas por hectarea, o que se considera muy baja en relacién al potencial productivo
de la zona. La carga animal expresada como vacas por hectarea no superaria las 0,9
cabezas/ha.

La pradera permanente es lejos el principal recurso alimenticio para el ganado en esta zona,
constituyendo mas del 80% de su dieta en la gran mayoria de las situaciones. Factores tales
como la cantidad y la calidad del pasto producido, la eficiencia con que este es ulilizado y el
potencial productivo de los animales que [o consumen son sin duda los principales
determinantes de la preductividad animal bajo estas circunstancias.

La produccién de forraje de alta calidad es altamente dependiente de los insumos usados y
de las técnicas agrondmicas de produccion implementadas. A nivel nacional, este aspecto
ha recibido histdricamente gran atencién de parte de los centros experimentales, por o que
actualmente existe abundante informacién que esta disponible a nivel de usuario. Por otra
parte, el grado de utilizacion del forraje producido y de satisfaccion de los requerimientos
alimenticios del ganado que lo consume, depende fundamentalmente del manejo de
pastoreo. A diferencia de las técnicas de produccion de forraje, el manejo de pastoreo ha
sido menos abordado experimentalmente debido a las mayores dificultades técnicas para
hacerlo, por lo que los avances en esta materia a nivel nacional son mucho menores a los
logrados en otros campos de la ganaderia.

A nivel regional la falta de informacién sobre la utilizacibn de praderas en pastoreo es
evidente, existiendo muy pocos trabajos experimentales realizados en este tema. Los poces
trabajos realizados en Chile se han concentrado en la VIl Regién sobre praderas de alfalfa.
En contraste con esta realidad existe consenso en los especialistas tanto a nivel nacional
como internacional que la utilizacion de la pradera (medida en términos absolutos o©
relativos), es uno de los factores que mas fuertemente se relacionan con el exito economico
de las explotaciones bovinas. Esto es hoy en dia particularmente reconocido por los
productores de la zona sur de Chile, quienes estan permanentemente solicitando mas
informacién sobre técnicas y metodologias que les permitan mejorar la gestion del pastoreo.

2, Resumen de la evolucion y del estado actual de conocimientos
2.1 Utilizacién del forraje

Segun Leaver (1987), en el caso del ganado lechero, la cantidad de forraje utlllzaeta por .'

hectarea o, mas exactamente, la energia metabolizable utilizada (UME) por hectarQ‘a, esta
positivamente relacionada con el nivel de beneficio econémico del rebafio. [ 5 ;
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En el Reino Unido, esta fue la anica variable que se relaciond mas estrechamente con el
margen bruto por hectarea en diferentes lecherias que fueron evaluadas econdémicamente.
La cantidad de UME/ha puede ser aumentada incrementando la produccion/ha de pasto de
alta calidad y/o consumiendo con el ganade una mayor proporcién del pasto producido. El
manejo de pastoreo, junto con afectar la produccion y la calidad de |la pradera, es el factor
determinante del grado de utilizacién,

La eficiencia de utilizacion anual de la pradera en pastoreo es dificil de evaluar, ya que
considera pérdidas de forraje por senescencia y descomposicién, por 10 que son pocos los
trabajos de investigacidén en los que se ha medido. Este parametro no debe confundirse con
la proporcion del pastc acumulado que es cosechada en un simple pastoreo, la que
normalmente fluctda en ef rango de 35 a 60%.

En la region lechera del sur de Auckland, en Nueva Zelandia, se ha estimado que la
eficiencia promedio de utilizacion anual de la pradera es cercana a 70% (Penno, 1999). Sin
embargo, se sefala que en lecherias intensivas esta puede liegar a 85-86% (Clark y Penno,
1996; McGrath, 1999) e, incluso hasta valores de 90% (Holmes et al, 2002). En un estudio
realizado en diferentes predios lecheros del sur-este de Inglaterra (Peel et al, 1988), se
calculd la eficiencia de utilizacion anual para el forraje pastoreado y para el forraje
conservado en base a la cantidad de UME. En promedio, la eficiencia de utilizacion anual fue
de 67% para el pastoreo (rango de 51 a 83%) y de 64% para el forraje conservado (rango de
55 a 73%). En el caso del pastoreo, las mayores eficiencias se obtuvieron en los predios con
pocos o sin problemas de drenaje, que usaban altas cargas animales por ha y cuyos
manejos de pastoreo eran mas flexibles. En el caso del forraje conservado, el alto porcentaje
de pérdidas se debid mayoritariamente a pérdidas fisicas de campo, de superficie en los
silos y a nivel de comederos. El conjunto de resultados de este estudio sugiere que existe un
considerable potencial de aumento de la eficiencia de utilizacion de la pradera en pastorec
por vacas lecheras, a través de la intensificacion mediante el aumento de la carga animal y
de |la flexibilizacion del manejo. También se desprende que la aplicacion cuidadosa de la
tecnologia existente, permitiria mejorar notablemente la eficiencia de utilizacion de los
forrajes conservados.

Aungue en la zona sur no existe ningln diagnéstico de la eficiencia de utilizacién anual de
las praderas, existe un amplio consenso en estimar que esta es bastante inferior al 67-70%
sefialado para Inglaterra y Nueva Zelandia. La baja carga animal promedic sugerida por los
datos del altimo censo, reafirma esta apreciaciéon. Mejorar este parametro aparece entonces
como prioritario, dado sus implicancias economicas. Para ello es imprescindible implementar
criterios técnicos de manejo de pasioreo, como los discutidos mas adelante, que permitan
aumentar la carga animal por hectarea y con €ello, la utilizacién del forraje.

2.2 Carga Animal

Dado que la carga animal afecta el consumo de pasto y el nivel de produccion de los
animales, tiene una poderosa influencia sobre el grado de utilizacion de la pradera (Holmes,
1989). A pesar que hace ya casi 50 afios desde que fue sindicada por MacMeekan (1956) y
Metl (1960) como el principal factor de manejo que determina la produccién animal en
pastoreo, su importancia continlia siendo hoy plenamente recenocida (Mayne et al, 2000).

El aumento de la carga por hectarea reduce la cantidad de pasto disponible por
afectando su rendimiento individual, pero esto es generalmente mas que compensa

Han incremento de la produccion por unidad de superficie, debido a la mayor dens
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ganado. Una revision de los resultados obtenidos en diferentes trabajos de investigacion con
vacas lecheras, realizada por Journet y Demarquilly {(1979), mostré que un aumento de la
carga animal en 1 vaca/ha produjo una reduccion promedio de la produccion individual de
leche de 10%, pero aumentd la produccion de leche/ha en mas de 20%. Estos valores han
sido confirmados en investigaciones posteriores (Reeve et al, 1986) y son aun plenamente
aceptados (Mayne et al, 1991).

Por otra parte, las praderas de clima templado, como las del sur de Chile, concentran su
produccion en primavera, periodo en que el manejo de pastoreo es particularmente
importante para evitar pérdidas significativas de forraje y permitir la conservacion de los
excedentes para las épocas de escasez. Investigaciones realizadas tanto en Nueva Zelandia
(Thomson et al, 1984; Bryant y Huillier, 1986; Hoogendoorn et al, 1992), como en Australia
(Michell y Fulkerson, 1987), en Inglaterra {Baker y Leaver, 1986) y en Irlanda del Sur
(Stakelum y Dillon, 1990), han demosirade que una alta carga animal en primavera mejora la
eficiencia de utilizacidén de la pradera durante ese periodo, lo que permite aumentar la
calidad del pasto y la produccion de leche a fines de esa estacién y en ¢l periodo de verano
— otofio siguiente. En un experimento realizado por el INIA en Osorno {Hargreaves et al,
2001), en que se evalud 3 cargas animales en primavera (3,3 ; 4,5 y 5,5 vacas por
hectarea), el aumento de la carga produjo una reduccion de 12% en la produccion individual
de leche, pero un aumento de 46% en la produccion de leche por hectarea. Los efectos
sobre el periodo de verano — otofio siguientes no fueron evaluados.

Sin embargo, a pesar de que la carga animal constituye una de las herramientas mas
poderosa para la planificacién del pastoreo en el mediano y largo plazo, no lo es tanto para
el control diario del pastoreo en el campo debido a su rigidez, Los efectos de la carga sobre
la produccion individual y por hectarea son indirectos, a través de su influencia sobre la
oferta de pasto por animal y sobre el patron de defoliacién de la pradera {(Wade, 1991). Por
ello, son estos ultimos parametros los que en definitiva deberian ser controlados diariamente
por el agricultor a través de un método sencillo y, la carga animal instantanea, debiera ser
mas bien el resultado de este manejo.

2.3 Criterios de severidad del pastoreo
2.3.1 Altura de la pradera

La necesidad de implementar métodos simples para el monitorec y control diario del
pastoreo, condujo a que en la década de los 80's y de los 90's se intensificaran en Europa,
fundamentalmente en el Reino Unido, las investigaciones relacionadas con dos aspectos: a)
los efectos de la defoliacidén sobre la dindmica de renovacion de tejidos y la produccion neta
de la pradera y, b} los efectos de la estructura de la pradera sobre el consumo diario de
pasto por el animal en pastoreo. Al mismo tiempo, la exigencia creciente de una mayor
comprension de los mecanismos que regulan el consumo en pastoreo y de como este es
afectado por la estructura de la cubierta vegetal, motivd principalmente en Australia, Europa
y Estados Unidos, el desarrollo de estudios cientificos mas detallados sobre el proceso de
defoliacion a nivel de bocado.

El primer gran aporte de estos trabajos fue sin duda la clarificacién de las relaciones entré\ei
estado de la cubierta vegetal, definido por el indice de area foliar {IAF), la biomasa ente

produccion neta de esa misma cubierta {Bircham y Hodgson, 1983, Grant e’Lal 1983
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control de los efectos de la defoliacidn sobre el crecimiento y acumulacion neta de pasto en
el manejo del pastoreo.

Simultaneamente, los trabajos zootécnicos permitieron establecer las relaciones entre el
consumo diario de pastoc y la altura del residuo post-pastoreo, en sistemas de pastorec
rotativos (Le Du et al, 1979; Baker et al, 1981a; Mayne et al, 1987} v, la altura promedio de
la pradera en sistemas de pastoreo continuo (Baker et al, 1981b; Le Du et al, 1981; Wright,
1986; Roock et al, 1994a; Gibb et al, 1997). Ademas, muchos de estos trabajos relacionaron
la severidad del pastoreo con el grado de restriccidn alimenticia y su efecto sobre la
produccion animal (Reeve et al, 1986; Kibon y Holmes, 1987; Wright y Whyte, 1989; Rook et
al, 1994b). Sus resultados revelaron que el consumo aumenta en forma decreciente con el
incremento de la altura, hasta una altura maxima cercana a los 10 cm en pastoreo rotativo y
alos 8 a 10 cm en pastoreo continuo. Paralelamente aumenta también |la proporcién de
forraje rechazado, disminuyendo la eficiencia de utilizacién de la pradera, asi como el vigor y
la calidad de los rebrotes subsiguientes. En ¢consecuencia, se vio que un manejo sustentable
exige cierto grado de sacrificio del consumo y del rendimiento individual, en pos de
mantener, e incluso mejorar el estado de la pradera. En general, se logrd un buen equilibrio
con alturas de 7 a 8 cm y restricciones de consumo del orden al 95% del consumo maxime,
pero con amplias variaciones (6 a 10 cm) segln las condiciones particulares, la época del
afio y el nivel productivo de las vacas.

Por otra parte, los estudios detallados contribuyeron a explicar los resultados anteriores, al
descomponer el consumo diario de pasto en el preducto de tres variables fundamentales:
peso de los hocados (PB) x frecuencia de los bocados (FB) x tiempo de pastoreo (TP)
(Chacon y Stobbs, 1976; Hodgson, 1981}, Ellos permitieron precisar las relaciones entre los
compenentes def consumo y las caracteristicas ¢ atributes de |a pradera (Prache y Peyraud,
2001). Entre otras cosas, establecieron la importancia del PB como la variable mas
determinante del consumo diario ¥ como la mas sensible a las variaciones de la altura de la
cubierta vegetal (McGilloway et al, 1989). Esta Ultima, mostré afectar el tamafio de los
bocados a través de su influencia directa sobre su profundidad e indirecta sobre su area
(Laca et al, 1992). La frecuencia de bocados (Laca et al, 1994) y especialmente el tiempo de
pastoreo (Rook et al, 1994a; Gibb et al, 1997; 1999), ejercerian un efecto compensatorio en
la medida que disminuye la altura de la pradera, pero este seria insuficiente para mantener
estable el consumo en alturas inferiores a 7,5 cm. Ademas, la penetracion del hocico en el
perfil de la pradera y, entonces la profundidad y tamafio de los bocados, se ve desfavorecida
por la presencia de seudo-tallos en los horizontes inferiores, pere particularmente obstruida
con la presencia de material muerto (Dougherty et al, 1992) y tallos reproductivos (Flores et
al, 1993}, los que constituyen verdaderas barreras a la defoliacidon (Wade et al, 1989).
Finalmente, e! estudio de Ungar et al {1991), reveld que los bovinos son reticentes a
pastorear bajo 4 cm y que detienen totalmente su consumo a 2 cm, dejando un residuo no
pastoreable.

El conjunto de resultados obtenidos en estas y ofras investigaciones, se fradujo en un
considerable avance en el manejo técnico del pastoreo en Europa durante los dltimos afios.

El logro principal fue la introduccion de la altura de la pradera como criterio para controlar
tanto el crecimiento de la pradera, como el consumo del animal que pastorea (Hodgson,

1990; Mayne et al, 2000). Se han realizado diferentes recomendaciones de pastoreo

basadas en este criterio, las que difieren entre si en funcion de los sistemas de éreo
caracteristicas de los animales y cobjetivos de la explotacion. Paralelamentg, ¥
desarrollado instrumentos practicos para la determinacion de la altura en terrer(g como el
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medidor de plato, que ejerce una presion definida sobre la vegetacion, determinando una
altura “comprimida” (Earle y McGowan, 1979; Mathieu y Fiorelli, 1985).

Este Ultimo puede usarse también para estimar la biomasa presente y asi la disponibilidad
de forraje en kg de materia seca por hectarea (kg MS/ha), a través de su calibracion bajo las
condiciones en que sera utilizado.

2.3.2 Biomasa residual y cobertura promedioc

En Nueva Zelandia, en cambio, se ha utilizado la biomasa de pasto residual como indicador
de la severidad del pastoreo, la que a su vez es el resultado de la biomasa pre-pastoreo
menos el consumo (Holmes, 1987). Para las condiciones Neozelandesas, Holmes y Wilson
(1987), recomendaron biomasas residuales 1.000 a 1.200 kg MS/ha para vacas secas y de
1.300 a 1500 kg MS/ha para vacas en lactancia alimentadas generosamente. Estas
recomendaciones han evolucionado en el caso de vacas en lactancia y actualmente son de
1.500 a 1.600 kg MS/ha, cuando la biomasa pre-pastoreo es cercana a 2.500 kg de MS/ha vy,
de 1.850 a 2000 kg de MS/ha si la biomasa pre-pastoreo es préxima a 3,000 kg de MS/ha
(Holmes et al, 2002). Valores aun mayores, de 2,000 a 2.200 kg MS/ha, han sido propuestos
como optimos por Hainsworth y Thomson (1897). Sin embargo, estos autores advirtieron
que existe una amplia variacidn de las estimaciones de biomasa entre distritos en Nueva
Zelandia, sefialando que 2.200 kg MS/ha medidos en Taranaki pueden equivaler a 1.400 kg
MS/ha en Manawatu y a 1.800 kg MS/ha en Waikato.

El manejo de pastoreo en primavera, que incluye la identificacidn de los excedentes, se basa
en la determinacién de la cobertura o biomasa promedio del predio y su comparacion con
aquella requerida para la correcta alimentacion de las vacas, en funcion de la bicmasa
residual deseada, de la carga animal por hectarea y de la superficie pastoreada cada dia
(Holmes y Wilson, 1987). Si la cobertura promedio sobrepasa la requerida, indica la
presencia de excedentes que deberan ser dejados fuera de la rotacion de potreros, para su
conservacion o uso diferido. Si esta es menor, debera recurrirse al uso de nitrdgeno para
acelerar el crecimiento del pasto o, al uso de suplementos, para reducir la superficie
pastoreada diariamente y alargar la rotacion (Holmes y Wilson, 1987; Hainsworth y
Thomson, 1997).

2.3.3 Oferta diaria de pasto y asignacidon de superficies

QOtra forma de regular la severidad del pastoreo, en sistemas de pastoreo rotativo, es a
través del control de la cantidad de pasto ofrecida diariamente por animal, la que en funcion
de la biomasa presente (kg de MS/ha} y del namero de animales, determina la superficie
pastoreada cada dia. Este sistema fue investigado con vacas lecheras principalmente en
Australia (Stockdale, 1985), Nueva Zelandia (Bryant, 1980, Holmes y Wilson, 1987}, Irlanda
del Sur (Stakelum, 1986; 1996) y Francia (Peyraud et al, 1989; 1995).

La cantidad de pasto ofrecida tiene un efecto positivo determinante sobre el consumo vy, por
lo tanto sobre el rendimiento individual, actuando como un verdadero instrumento de
racionamiento. El consumo individual aumenta con la oferta de pasto en forma exponencial y
decreciente, hasta una oferta maxima, medida a ras de suelo, cercana a los 50 a 60 kg de
materia seca por vaca al dia (Delagarde et al, 2001b). Pero al igual que con el incremento de
la altura yfo biomasa del residuo, disminuye simultaneamente la eficiencia de utilizaciéon d
pradera y se deteriora la calidad de los rebrotes subsiguientes (Stakelum y O'Do

2000). Por otra parte, una reduccion acelerada del consumo comienza cuando la cantidad ded

pasto ofrecida es menor a 30 kg MS por vaca al dia (Peyraud et al, 1996) o cuadpdo lo
animales deben cosechar mas del 50% de lo ofrecido diariamente (Delagarde et al, 2!@!
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La respuesta a la suplementacion con concentrados es fuerlemente dependiente de la
cantidad de pasto ofrecida diariamente, debido a que esta influye directamente sobre la tasa
de sustitucion del pasto por el concentrado suministrado {Peyraud et al, 1899, Bargo et al,
2003). Para el manejo de vacas en lactancia en el periodo primaveral, oferlas equivalentes a
30 (Peyraud et al, 19951996) o de 40-45 kg MS/vaca/dia {Hainsworth y Thomson, 1997;
Holmes et al, 2002) han sido sugeridas como apropiadas. En Osorno, ofertas de pasto de 30
kg MS/vaca/dia en primavera sostuvieron producciones de 23,7 litros por vaca, sin
suplementacion, manteniendo adecuada la calidad de |a pradera durante la estacion (Parga,
datos sin publicar).

Finalmente, el controf de las cantidades de pasto ofrecidas ha servido de base para la
proposicidon de sistemas de manejo de pastoreo mas complejos e integrales, como el
volumen de pasto disponible por vaca (Duru, 2000), los que aun se encuentran en fase de
investigacion y desarrollo.

2.4 Momento de utilizacidon

Investigaciones recientes demuestran que el efecto de las cantidades ofrecidas puede variar
ampliamente en funcidén de las caracteristicas de la cubierta vegetal, dado que el consumo
depende finalmente de la cantidad de hojas verdes disponibles para el animal {Parga et al,
2000; 2002; Delagarde et al, 2001a). La frecuencia o momento de utilizacion, junto con
afectar la velocidad y la calidad del rebrote {(Parsons et al, 1988}, determina la cantidad de
biomasa acumulada y su composicidén morfoldgica y, en cierta medida, la profundidad del
pastoreo (Parga et al, 2000). Por ello, la proporcion de hojas puede ser optimizada
manipulando simultaneamente la frecuencia © momento de utilizacion y la severidad del
pastoreo, disminuyendo al mismo tiempo la proporcion de material muerto y tallos
reproductivos que limitan el consumo. Con ello es posible crear estructuras de cubierta
altamente prensiles y digestibles, que junto con favorecer el consumo y la produccion de
leche, permiten orientar las fermentaciones ruminales con efectos positivos sobre la
composicion de la leche (Parga et al, 2000; 2002).

El momento dptimo de utilizacidén puede definirse también en funcion del estado de rebrote
de las plantas, determinado por el numero de hojas vivas expandidas por macolio. Este
parametro informa sobre el nivel de reservas de la planta para sustentar el rebrote
(Fulkerson y Slack, 1994; 1995), sobre el grado de senescencia de las hojas basales y sobre
el valor nutritivo del forraje {(Fulkerson y Donaghy, 2001).

Dado que en la ballica perenne y, probablemente en ofras gramineas de zonas templadas, la
primera hoja comienza a morir cuando emerge la cuarta hoja, cada macollo tiende a
mantener sodlo tres hojas vivas durante su desarrollo. Segun Fulkerson y Donaghy (2001), el
techo de produccién en ballica se alcanza luege del intervalo necesario para el desarrollo de
cuatro hojas expandidas en el rebrote, momenic en que la calidad de la pradera ha
disminuido y ya se ha desaprovechado el material senescente. Ellos sugieren que el
momento 6ptimo para la utilizacién de la pradera en pastoreo es un poco antes, luego del
intervalo necesario para la expansién de dos a tres hojas por macollo, logrando de esta
forma el mejor equilibrio entre rendimiento, persistencia y calidad de la pradera.

3. Conclusiones
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La baja eficiencia de utilizacion de las praderas en la zona sur de Chile parece ser uno de
los factores claves que limita su productividad, con repercusiones importantes sobre
rentabilidad y competitividad de las explotaciones. El manejo del pastoreo, junto con
influenciar la produccion, persistencia y calidad de la pradera, tiene un efecto determinante
sobre [a eficiencia con que esta es utilizada. Aunque existen diferentes criterios de manejo
desarrollados en el extranjero, estos no han sido ajustades ni validados en las condiciones
regionales, por lo que no se dispone de ninguna referencia nacional que permita realizar
recomendaciones debidamente respaldadas. Tampoco se cuenta con material divulgativo lo
suficientemente practico y simple para ser utilizado directamente por el usuario en la
implementacion a nivel predial, de un manejo de pastoreo altamente tecnificado. Dado la
importancia economica que esto puede tener en el sector productivo a escala regional, se
hace imperioso realizar acciones de ajuste, validacién y difusion tecnolégica sobre este tema
y contribuir con ello al aumento de competitividad de la ganaderia de la zona sur.
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6. MARCO GENERAL DEL PROYECTO

Al analizar el contexto de la produccion ganadera de la zona sur se indica que existen
alrededor de 2.000.000 ha de praderas soportando una masa bovina de 2.200.000 cabezas.
A partir de estos datos es posible inferir que en la region existe una densidad de 1,16
cabezas/ha, la cual es baja si se considera que el potencial es de por 10 menos 2 a 2,2
unidades animales {UA) por hectarea.

La pradera representa el alimento mas econdémico en la alimentacion de las vacas lecheras.
El costo del forraje de pradera permanente “in situ™ es de $8 a $11 por kg de materia seca.
Si se corta y conserva como ensilaje su valor sube a $28 por kg de materia seca y entre $28
y 355 en cultivos forrajeros anuales como maiz, cebada o coles. De esta manera el
aprovechamiento del forraje producido por las praderas mediante el pastoreo directo es sin
duda la estrategia mas eficiente en términos econémicos.

En la zona sur, un 9% (222.779 ha) de la superficie de praderas corresponden a praderas
sembradas; es decir, aquellas que incorporan cultivares de especies forrajeras de alto
potencial productivo y ademas son fertilizadas anualmente con un adecuado balance de
nutrientes. Ademas, el 28% (663.418 ha) de la superficie de praderas destinadas a
ganaderia corresponden a praderas mejoradas, cuyo grupo representa el mayor avance en
materia de incremento de la productividad forrajera.

Una mayor proporcidn, el 63% (1.499.056 ha) de las praderas corresponden a praderas
naturalizadas, las cuales representan un gran potencial de crecimiento en el mediano plazo y
en la medida que los productores intensifiquen su funcionamiento. En una primera etapa
sélo aplicando fertilizantes (macronutrientes) y/o enmiendas y regulando la carga animal,
posteriormente incorporando cultivares de especies forrajeras de mayor potencial productivo
y finaimente agregando mayor tecnologia de manejo que apunte a un Optimo
aprovechamiento de las mismas.

La superticie disponible alcanza una cifra cercana a las 2.200.000 ha de praderas y ella
debe ser mangjada eficientemente para permitir la expansién del rebafio bovino chileno y
responder asi a la dinamica del proceso exportador de leche y carme que de esta
desarrollando en el pais,

En consecuencia el proyecto se enfoca hacia la incorporacion de mayor tecnologia en el uso
de las praderas de pastoreo, principal recurso de los sisternas de produccion bovina del sur
de Chile.
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7. UBICACION GEQGRAFICA DEL PROYECTO

(Anexar ademas un plano o mapa de la ubicacion del proyecto)

DESCRIPCION UNIDAD CENTRAL TECNICO - ADMINISTRATIVA DEL. PROYECTO
{Unidad donde se lleva a cabo la mayor parle de !a ejecuciéon, control y seguimiento técnico
y financiero del proyecto. En caso de productores individuales, corresponde a la misma
unidad predial 0 productiva donde se ejecutara el proyecto)

Propietario (Nombre, RUT, direccién, fono y fax):
COOPRINSEM

Rut N°® §2.392.600-6, Manuel Rodriguez 1040, 64-254259
Region: Décima

Provincia: Osorno

Comuna: Osorno

Localidad: Osorno

DESCRIPCION UNIDADES PRODUCTIVAS PARTICIPANTES (Unidades de ensayo,
prediales, demostrativas y/o de réplica)

UNIDAD PRODUCTIVA 1

Propietario

Instituto de Investigaciones Agropecuarias,

Rut N° 61.312.000-9, Ruta 5 km 8 Norte, 64-233515/64-237746
Region: Décima

Provincia: Osorno

GComuna: Osorno

Localidad Remehue, km 8 Norte desde Osorno

UNIDAD PRODUCTIVA 2

Propietario (Nombre, RUT, direccion, fono y fax):
Universidad Austral de Chile,

Rut N° 81.380.500-6 Independencia 641 Fono 63-221460
Regidn: Décima

Provincia: Valdivia

Comuna: Valdivia

Localidad Valdivia acceso norte km 5 Predio Vista Alegre.

UNIDAD PRODUCTIVA 3

Propietario (Nombre, RUT, direccion, fono y fax):
Universidad de la Frontera,

Rut N° 87.912.900-1, Francisco Salazar 1145, 45-325450
Region: Novena

Provincia: Cautin

Comuna: Temuco

Localidad Maquehue km 20 sur Temuco

Nota: Los predios de validacién seran identificados en el transcurso del proyecto.
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8. OBJETIVOS DEL PROYECTO

8.1. GENERAL:

“Mejorar los Sistemas Ganaderos del Sur de Chile a través de la adecuada Gestion del
Pastoreo”

8.2 ESPECIFICOS:

1. Generar los criterios y normas técnicas para la aplicacion de practicas de manejo de
pastoreo de mayor eficiencia, en las praderas permanentes de la zona templada de
Chile.

2. Adaptar los criterios y recomendaciones técnicas a través de su ajuste y validacion, bajo
las condiciones de la zona sur, para su posterior aplicacién en la produccién bovina.

3. Transferir y suministrar al medio productivo y técnico, herramientas de consulta y
recomendaciones practicas para el adecuado pastoreo de las praderas de la zona sur de
Chile.
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9. METODOLOGIA Y PROCEDIMIENTOS

(Describir en detalle la metodologia y procedimientos a utilizar en Ia ejecucion del
proyecto)

El presente proyecto se estructura mediante tres etapas de trabajo principales, asociadas
cada una de ellas a los objetivos especificos anteriormente planteados.

ETAPA I: Plataforma Técnica

Obijetivo 1: Generar los criterios y normas técnicas para la aplicacion de practicas de
pastoreo de mayor eficiencia, en las praderas permanentes de la zona templada de Chile.

La Plataforma Técnica ha sido concebida como una etapa de analisis y generacion de
propuestas por parte de un eguipo tecnico ad — hoc, frente a la problematica del pastoreo de
praderas permanenies en el sur de Chile. Estas propuestas serdn desarroliadas por el
equipo técnico y posteriormente confrontadas con el sector demandante de tecnologias de
pastoreo, con la finalidad de pormenorizarlas y ajustarlas a la realidad productiva.

La primera etapa se encuentra esiructurada en dos grupos de actividades principales. La
primera de ellas es la edicion de un documento técnico de trabajo que aborde [a
problematica del pastoreo en el sur de Chile. Este documento corresponde al esbozo del
Manual de Practicas de Pastoreo y es producto de la discusion y el consenso técnico de
destacados especialistas chilenos en el ambito de las praderas, el pastorec de bovinos y de
sistemas productivos ganaderos. Asi se dispondra de la herramienta de trabajo basica para
la realizacion de los Talleres de Pastoreo, que constituye el segundo gran grupo de
actividades en esta etapa.

La estructura tentativa del documento de trabajo en practicas de pastoreo ha sido definida
de la siguiente manera :

Capitulo 1.

1. Principios Generales

1.1 Estruciura y desarrollo de especies forrajeras.
- Gramineas

- Leguminosas

1.2 Efecto de los factores ambientales.

1.3 Valor nutritivo de la pradera.

2. Efectos del pastoreo sobre la pradera.
2.1 Clima

2.2 Defoliacion

2.3 Pisoteo

2.4 Deyecciones

2.2 Carga animal

2.3 Presidn de pastoreo

2.4 Eficiencia de utilizacién

3. Comportamienta de los animales en pastoreo
3.1 Consumo
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3.2 Produccion
3.3 Limitantes de las praderas

3.4 Limitantes de los sistemas pastoriles
3.5 Comportamiento ingestivo

3.6 Relacién ambiente — pradera

3.7 Factores del animal

3.8 Interaccién animal — pradera

3.9 Suplementacién

4. Planificacion y balance forrajero
5. Sistemas de pastoreo

Capitulo 1l

1. Criterios de pastoreo

1.1 Carga animal

1.2 Frecuencia — criterio de enfrada
1.3 Intensidad — criterio se salida
1.4 Duracion del pastoreo

1.5 Técnicas de medicion

1.6 Asignacién del area de pastoreo
1.7 Determinacion y manegjo de excedentes
1.8 Manejo de la suplementacion
1.9 Fertilizacion estratégica

1.10 Eficiencia de utilizacién

Capitulo 11
1. Practicas de Pastoreo recomendadas para la zona templada de Chile

El desarrollo del documento de trabajo implica |la realizacion de seis reuniones del equipo
técnico para la discusidon de los distintos topicos que componen el documento de trabajo. El
documento antes descrito sera el insumo principal para los Talleres de Pastoreo donde los
planteamientos de los especialistas seran expuestos a distinios grupos de usuarios ¢
demandantes de tecnologias de pastoreo; incluyéndose productores ganaderos, asesores
prediales y técnicos del sistema de iransferencia tecnoldgica del INDAP. Esta actividad
permitird retroalimentar los flujos de informacion entre especialistas y usuarios, analizandose
la relevancia de los tdpicos, la adaptabilidad de las propuestas y la pesquisa de otros
factores relevantes de analizar en el transcurso del proyecto.

Los talleres de pastoreo estaran dirigidos a profesionales y productores ganaderos de las
cuatro provincias involucradas en el proyecto, estructurados en cuatro talleres : 1.-
Productores de Temuco y Valdivia; 2.- Productores de Osorno y Llanquihue; 3.- Asesores de
Pequefos Productores Bovinos; 4.- Asesores de Mediana y Gran Ganaderia Bovina. Estos
estardn enfocados a la presentacion de los principales elementos que determinan un
correcto pastoreo y la posterior discusién con los asistentes. Cada reunidn generara un acta
que contendréa la informacion capturada a partir de la discuston, siendo la base para el
mejoramiento del documento de trabajo {posterior Manual de Practicas de Pastoreo)
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|Objetivo 2. Adaptar los criterios y recomendaciones técnicas a través de su ajuste y

El proyecto contempla la participacion directa de un grupo de profesionales chilenos
destacados en el tema de pastoreo y que configuraron la gira tecnologica realizada a Nueva
Zelandia y Australia, bajo el financiamiento FIA y la organizacion de ANASAC.

ETAPA II: Ajuste y Validacion de las Propuestas

validacion, bajo las condiciones de la zona sur, para su posterior aplicacion en la produccion
bovina.

Esta etapa se subdivide en dos grupos de actividades. La primera corresponde a 0s ajustes
tecnoldgicos necesarios para la introduccion de propuestas acordes a las condiciones de los
sistemas ganaderos de [a zona templada de Chile. La segunda fase de la Etapa Il considera
la validacién de las propuestas a nivel de predios pilotos, dependientes de cada unidad de
ajuste, Esto Gltimo permitird validar las propuestas en sus aspectos practicos, verificando asi
el grado de adaptabilidad de las mismas a nivel de las empresas agricolas.

La subetapa de ajuste contempla la ejecucion de un set de pruebas experimentales con la
finalidad de ajustar la recomendaciones iniciales contenidas en el documento de trabajo. Por
ello se trata de pruebas especificas para dar respuesta frente a la realidad productiva de la
zona templada de Chile y en aspectos de alta pertinencia. Adicionalmente se llevaran a cabo
las calibraciones necesarias para el uso de herramientas de medicién en pastoreo.

La etapa de ajuste contempla la ejecucion de evaluaciones en tres sitios:

1. Centro Experimental Maquehue de la Universidad de la Frontera.

2. Centro Experimental Vista Alegre de la Universidad Austral de Chile.

3. Centro experimental Remehue del Instituto de Investigaciones Agropecuarias.

La subetapa de validacion considera la puesta en practica de las recomendaciones
desarrolladas para la gestidn del pastoreo y sera ejecutada en tres predios pilotos,
dependientes de c¢ada una de las unidades de ajuste principales. De esta subetapa se
capturara informacion sobre el grado de adaptabilidad de las recomendaciones planteadas
por el equipo técnico.

Unidades de Ajuste Temuco y Valdivia

Obijetivo: Determinar para cada época del afio la mejor combinacion de criterios de entrada
y salida del pastoreo que permita una buena utilizacién de la pradera y que genere un efecto
positivo, en las caracteristicas de la pradera en la estacion de crecimiento siguiente.

Justificacién: En la actualidad, entre los profesionales y productores de la zona sur de Chile,
existe gran diversidad de criterios utilizados para controlar el pastoreo. Uno de los criterios
mas utilizados aunque no el mas sencillo, es la disponibilidad de forraje (definido como el
total del forraje disponible, expresado en kg de materia seca /ha).

a b
p— h*

Existe confusion sobre los valores de disponibilidad de forraje de entrada y salid,é”t':{é ‘cadas| i

pastoreo que permitan la mejor utilizacion de la pradera y su efecto en los ramé%sms
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productivos de la misma y consecuentemente, su efecto en los parametros productivos de la
misma y en la produccion animal del sistema. La confusion es mayor aun cuando estos
valores se deben definir por estacion del afio. Por esta razon para validar un manejo de
pastoreo para esta zona es necesario ajustar estos criterios con resultados objetivos
obtenidos de la realidad de las praderas de la zona sur de Chile.

Metodologia: El ensayo sera dividido en las cuatro estaciones del afo y tendra una extension
de dos afios (Abril 2004 — Julio 2006). Para cada estacion se estudiard la combinacion de
dos disponibilidades de entrada y dos disponibilidades de salida del pastoreo.
Consecuentemenie se generaran cuatro fratamientos, con fres repeticiones para cada
estacion del afio. Los valores de disponibilidad de entrada y salida para cada estacion seran
propuestos por los investigadores del proyecto y seran sometidos a discusion y ajusie en los
primeros talleres con usuarios del proyecto.

Tratamientos:
4 estaciones del afio x 4 disponibilidades de forraje x 3 repeticiones = 48 parcelas

Cada parcela (de 100 m2 cada una} en cada estacion, serd pastoreada con vacas de
acuerdo al tratamiento correspondiente. El resto de las parcelas (correspondientes al manejo
de las otras estaciones), continuaran siendo evaluadas y pastoreadas durante esa estacion
usando el tratamiento definido como “el mas usual para la época ". Se estima que la
cantidad de pastoreos anuales podra llegar hasta 20, es decir mas de uno al mes en
promedio.

Mediciones:

- Analisis de suelo : Previo al inicio del ensayc y anualmenie se realizara un anélisis
completo de fertilidad del suelo. Esfos valores se utilizaran para caracterizar el sitio vy
manejar los niveles de fertilizacion a utilizar en el ensayo.

- Altura de ingreso de fos animales a la pastura : Previo a cada pastoreo se medira la
altura de la pradera en oferta. La altura se medira utilizando dos métodos: altura
comprimida {disturbada) utilizando el plato {rising plate meter) y altura no disturbada
usando la vara medidora de altura (sward stick).

- Altura de salida de los animales a la pastura ; Posterior a cada pastoreo se medira la
allura de la pradera residual. La altura del residuo se medira utilizando dos metodos;
altura comprimida (disturbada) utlizando el plato (rising plate meter) y altura no
disturbada usando la vara medidora de altura (sward stick).

- % Materia seca de la pastura al ingreso de los animales : Del forraje ofrecido en cada
pastoreo se tomaran muestras representativas y se determinara el contenido de materia
seca del forraje.

- % Materia seca de la pastura a la salida de los animales : Del forraje residual en cada
pastoreo se tomaran muestras representativas y se determinara el contenido de materia
seca del forraje.

- Disponibilidad de forraje (biomasa) al ingreso de los animales : Previﬁ a ca‘d ;
pastoreo se determinara la disponibilidad de forraje medido a ras de suelo. F’Er{é*\el-.lgrs‘é‘

tomara una cantidad representativa de muestras de cada parcela (de acl@rdé P&:\la;ﬂ."__j ¢
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variabilidad de la misma) que seran cortadas con una esquiladora portatil. Junto a los
cortes ¢on esquiladora se realizaran mediciones con el plato y pasture probe de forma tal
de realizar las calibraciones de los instrumentos para estimar disponibilidad de forraje.

Disponibilidad de forraje (biomasa} a la salida de los animales : Posterior a cada
pastoreo se determinara el forraje residual medido a ras de suelo. Para ello se tomara
una cantidad representativa de muestras de cada parcela (de acuerdo a la variabilidad
de la misma) que seran cortadas con una esquiladora portatil. Junto a los cortes c¢on
esquiladora se realizaran mediciones con el plato y pasture probe de forma tal de realizar
las calibraciones de los instrumentos para estimar disponibilidad de forraje, en una
situacién de pospastoreo.

Tiempo de pastoreo : En cada pastoreo se registrard el numero y tipo de animales en
pastoreo y el tiempo que durd cada pastoreo para alcanzar el objetivo de disponibilidad
planteado.

Estado fenolégico de las plantas en cada pastoreo ; Previo a cada pastoreo se
tomaran muestras de las plantas ofrecidas y se determinara el estado fenolégico de la
ballica y el trébol.

Composicion botanica estacional de la pastura : En cada una de las cuatro
estaciones del afio se determinara la composicién botanica de cada tratamiento. Para
ello se tomara un numero representativo de muestras cortadas a ras de suelo, las que
seran separadas manualmenie y posteriormente secadas en horno, para expresar su
contribucién individual en base a peso seco.

Composiciéon botanica de la pastura a la salida de los animales : Similar a la
anterior.

Densidad de macollos : La evolucion en la densidad de macollos, medida como nimero
de macollos por metro cuadrado, sera medido en cada tratamiento al finalizar cada afio
de evaluacion. Para ello se tomara un numero representativo de muestras obtenidas con
un sacabocados (corer} de 10 cm de diametro. Se contara y pesara en materia seca, el
namero de macollos de gramineas, estolones de trébol blanco y nimero de especies de
hoja ancha por unidad de superficie.

Cobertura : Utilizando la metodologia del quadrat point se determinara el grado de
cobertura de vegetacion en cada tratamiento. Esta evaluacion se realizara al finalizar
cada afio de evaluacion.

Proteina cruda — FDA — FDN : En cada pastoreo se realizara un analisis bromatologico
del forraje ofrecido. El forraje sera cortado simulando la altura de pastoreo de los
animales. Se determinara en laboratorio el contenido de proteina y fibra, tanto FDA como
FDN. El numero de pastoreos que se realizaran anualmente a cada parcela no es
constante y estara dado por el crecimiento de la misma y por el criterio de entrada que

sera fijado en los talleres iniciales del proyecto. Se estima que €l numerc de pastoreos -

estara dependiendo del tratamiento entre 10 a 20 por afio.

" Estimacion de consumo por pastoreo : Como diferencia entre el forraje of;%lgo y«’ﬁﬁ

forraje residual se estimara el consumo aparente de materia seca de cada pasforegf PE Eiiy - |

A
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Ademas de medir las parcelas correspondientes a la estacion, se evaluaran las mismas
variables en las parcelas de la estacion anterior con el objetivo de determinar el efecto
“residual” del manejo del pastoreo sobre la estacion siguiente.

Se plantea realizar estos trabajos de ajuste tecnoldgico en predios institucionales
considerando la gran cantidad de mediciones que se deben realizar, ello requerira una alta
frecuencia de visitas de trabajo y un estricto control de los ensayos de ajuste tecnoldgico.
Estos predios institucionales estaran siempre disponibles para las visitas de productores y
técnicos.

Estas unidades demandaran una frecuencia de visitas para mediciones y control
equivalentes a 2 viajes por semana duranie 29 meses.

Unidad de Ajuste Osorno

Obietivo: Contribuir a la definicion de criterios técnicos aplicables a nivel de usuario, para
optimizar el manejo del pastoreo, mediante el ajuste de la intensidad y frecuencia de
utilizacion de la pradera.

Justificacion: Las praderas permanentes de la zona sur presentan un crecimiento
marcadamente estacional, concentrando entre un 40 a 60% de su produccidon anual de
forraje durante los meses de primavera, por lo que la oferta de pasto suele sobrepasar
ampliamente la capacidad de consumo del ganado. Un adecuado manejo del pastoreo en
este periodo tiene una importancia determinante sobre la utilizacidon global del forraje
producido, porque junto con permitir una correcta alimentacién de los animales evitando el
derroche de pasto y la degradacion posterior de la pradera, posibilita la identificacidén
oportuna de los excedentes y su conservacion para los periodos de escasez.

El presente ensayo permitird un avance importante en [a definicion de criterios de pastoreo
para el periodo de primavera — verano y en la calibracion de instrumentos practicos para su
control a nivel de campo.

Metodologia : En el Centro Regional de Investigacion (CRI) Remehue del INIA en Osorno, se
evaluara la respuesta productiva de la pradera y de los animales a distintos manejos de
pastoreo durante el pericdo de primavera — verano, comprendido entre los meses de
Ociubre y Marzo. Se comparara dos frecuencias de pastoreo, una alta y una baja y dos
intensidades de pastoreo, intenso y laxo, en un arreglo factorial 2 x 2, con un total de 4
tratamientos: T1 = frecuente intenso, T2 = frecuente laxo, T3 = infrecuente intenso y T4 =
infrecuente laxo.

Se utilizara 48 vacas lecheras del rebano del CRI, de parto de fines de invierno e inicios de
primavera, las que seran divididas en cuatro grupos de 12 vacas y asignadas a los diferentes
tratamientos. Los grupos deberan ser lo mas homogéneos posible entre si al inicio del
estudio, en cuanto a produccion de leche, dias en lactancia, peso vivo y edad de las vacas.

Se requerira de 16 hectareas de pradera permanente dominada por ballica perenne — ‘}rgﬁll FRNG

blanco, de buena condicion. Con el objeto de frabajar sobre praderas homogeéneas,
necesarias para permltlr una adecuada comparacion de los tratamientos apllcados los |
gotreros a utilizar seran regenerados con ballica perenne en el otono previo al inicio &@A[-a

primera temporada de ajuste. La pradera resultante serd debidamente fertilizada a |mdlos del
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altura de pastoreo, dentro del area control, una vez por mes. 1551
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primavera segun analisis de suelo. Se realizaran 3 a 4 aplicaciones estrailégicas de bajas
dosis de nitrogeno por hectarea durante el periodo de estudio, si las condiciones climaticas y
de crecimiento asi lo aconsejan, con el objeto de optimizar la produccion de forraje de alta
calidad. El pastoreo sera rotativo, con asignacion diaria de superficies mediante cerco
eléctrico, permitiendo que los cuatro grupos de vacas pastoreen simultanea pero
independientemente sus respectivos tratamientos.

El estudio se desarrollard durante dos temporadas seguidas, con el objeto de permitir la
incorporacion de posibles ajustes si se estima necesario y de lograr una mayor diversidad
climatica a la aplicacion de los tratamientos, aumentando asi la consistencia y replicabilidad
de los resultados. Las evaluaciones y determinaciones seran las siguientes:

Mediciones:;

- Analisis de suelo completo: Previo al inicio de cada temporada, a fines de agosto, se
muestreara y realizara el analisis completo de suelos a los diferentes potreros destinados
al estudio, de acuerdo a los métodos oficiales del CRlI Remehue. Los resultados se
usaran como base para la fertilizacién anual de mantencion de dichos potreros.

- Alura de cubierta pre-pastoreo:. La altura pre-pastoreo o altura de entrada sera
medida diariamente para cada tratamiento con el medidor de plato {rising plate meter).
La medicién se realizara delante del cerco eléctrico, sobre la superficie asignada para el
dia siguiente.

- Altura de residu¢ post-pastorec: La altura post-pastoreo o altura de residuo sera
medida diariamente para cada tratamiento con el medidor de plato. La medicion se
realizara sobre la zona dejada definitivamente por las vacas.

- Biomasa de pastc pre-pastoreo: La biomasa pre-pastoreo ¢ presente a la entrada los
animales sera medida a ras de suelo 2 veces por semana en ¢ada tratamiento, con
cortadora eléctrica (maquina esquiladora). Las muestras seran secadas en horno micro-
ondas y los valores expresados en kg de materia seca/ha,

- Biomasa de pasto residual: La biomasa residual o post-pastoreo sera medida a ras de
suelo 2 veces por semana en cada tratamiento, con cortadora eléctrica. Las muesiras
seran secadas en homo micro-ondas y los valores expresados en kg de materia seca/ha.

- Composicion botanica: La evolucién de la composicién botanica se evaluara al inicio, a
mediados y al final de la primavera y del verano, por separacién manual, sobre muestras
recolectadas a ras de suelo en un area fija dentro de cada tratamiento, denominada area
control. Las especies separadas (ballica perenne, ofras gramineas, leguminosas y
malezas de hoja ancha) seran secadas en horno de ventilacion forzada a 60° por 48
horas y los resultados expresados en base a la materia seca.

- Densidad de macollos: La evolucion de! nimero de macollos por m?* de las gramineas
en cada tratamiento sera evaluado al inicio, a mediados y al final de la primavera y del
verano, mediante la obtencién de cilindros de suelo o cores con saca bocados de 10 cm
de diametro, dentro de las areas control. <R

ZF

- Anélisis bromatolégico de! pasto seleccionado: Se realizara analisis brorn{télc’agic;gf’

.

completo de una muestra compuesta para cada uno de los tratamientos, toma

g IEFJ
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- Calibracion y equivalencia entre distintos medidores de pasto: Se realizara
quincenalmente, los dias de estimacion de consumo (ver mas adelante). En cada
oportunidad se medira la pradera, antes del corte a ras de suelo, con el medidor de plato
(altura de cubierta comprimida), con el bastén graduado (altura de cubierta inalterada) y
con el medidor electronico {pasture probe). La informaciéon recopilada permitira
establecer equivalencias entre las medidas realizadas con distintos instrumentos y su
relacion con la biomasa presente, evaluada mediante corte.

Evaluaciones en los animales
- Produccion de leche: Individual, tres veces por semana.

- Calidad de leche: Individual, sélidos totales, materia grasa, contenido de proteina, urea
y células somaticas, dos veces por mes.

- Peso vivo: Individual, dos veces por mes.

- Estimacién de consumo aparente: Grupal, por diferencia entre la cantidad de pasto
ofrecida y rechazada (desaparicion de matena seca), dos veces por mes, en el area
centrol.

Esta unidad demandara una frecuencia de visitas para mediciones y control equivalentes a 2
viajes por semana durante 29 meses.

Unidad de Validacion Temuco, Osorno y Valdivia

Obietivo: Verificar la aplicabilidad de las propuestas técnicas a nivel de usuario, tendientes a
mejorar el pastoreo a través del ano en la zona sur de Chile.

Metodologia: La subetapa de validacidn considera la puesta en practica de las
recomendaciones desarrolladas para la gestion del pastoreo y sera ejecutada en ires predios
pilotos, dependientes de cada una de las unidades de ajuste tecnoldgico. De esta subetapa
se capturard informacibn sobre el grado de adaptabilidad y aceptacion de las
recomendaciones planteadas por el equipo técnico del proyecto.

En ia seleccion de los predios pilotos se dara énfasis a las caracteristicas del productor
relacicnadas con su liderazgo y seriedad, de manera de garantizar el cumplimiento de los
compromisos acordados y de dar la maxima credibilidad a los resultados obtenidos, frente a
la comunidad de productores. Ademas, el tamafio de la explotacion y el sistema productivo
deberan ser representativos del area de influencia.

En cada predio piloto se definira un area control o de monitoreo que, dependiendo de la
variabilidad de las praderas existentes, constara de 3 a 5 potreros en los cuales se llevaran
los registros para el seguimienio del pastoreo y se realizaran las mediciones de la pradera.
Se registraran las alturas de la pradera con el medidor de plato a la entrada y salida de los
animales en cada pastoreo, el tiempo de pastorec y de descanso de los poireros, la carga

instantanea utilizada en cada pastoreo (n° de animales por categoria} y se determinarg- el
equivalente a dias vaca por potrero. Paralelamente se realizara el monitorec seman;{ lga
altura promedio de la pradera con medidor de plato y se medird la produccion anual del ?

forrT. orrraje mediante corte. Las evaluaciones de produccion de la pradera mediante, corte sef
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utilizaran tambien para calibrar los distintos medidores de pasto mediante ecuaciones de
regresion (determinacion de la relacidn masa — altura de forraje).

Durante el primer afio de validacion se realizara un diagnéstico acabado del sistema
productivo y del manejo de pastoreo de cada predio piloto y se incorporaran gradualmente
los criterics y recomendaciones pertinentes para su optimizacion. Estas deberan estar
plenamente implementadas al segundo afio, en que se evaluara su adaptabilidad al manejo
predial y nivel de adopcion por parte del agricultor.

Para esios efectos se suministrara a cada productor un plato medidor de forraje (rising plate
meter}.

Las unidades de validacion demandaran una freciuencia de visitas para mediciones y
supervisién de pastoreo equivalente a 2 por mes durante 29 meses, para cada uno de los
tres predios piloto.

ETAPA Ill : Difusiéon

Obijetivo 3 : Transferir y suministrar al medio productivo y técnico, herramientas de consulta y
recomendaciones practicas para el adecuado pastoreo de las praderas de la zona sur de
Chile.

Esta etapa contempla la generacion de documentos escritos conteniendo la informacion
necesaria para la adecuada gestion del pastoreo y el desarrollo de eventos de difusicn tales
come dias de campo y seminarios. Tanto los Talleres de Pastoreo como los dias de campe
han sido orientados hacia eventos de ftrabajo practico donde los asistentes logren
familiarizarse no sdlo con las estrategias de pastoreo recomendadas, sino también sobre las
herramientas disponibles para realizar la gestién del pasioreo tal como platos medidores,
determinaciones de materia seca a nivel doméstico, etc.

La Etapa de Difusién considera la realizacion de:

1. Cuatro Talleres de Pastoreo de caracter provincial (Cautin, Valdivia, Osorno y
Llangquihue), con la participacion directa de 150 productores y técnicos.

2. Cuatro Dias de Campo demostrativos de caracter provincial, con una asistencia estimada
de 600 productores y tecnicos.

3. Seis Boletines Informativos con contenido técnico que involucra la generacidon de 6.000
documentos de soporte al sector productor y técnico.

4. Dos mil copias del Manual de Practicas de Pastoreo, conteniendo toda fa informacién
sintetizada y producida por el proyecto.

5. Cuatro Seminarios, a ejecutarse uno en la IX Region vy tres en la X Regidn, asociados a-
la tematica del pastoreo con la participacion de un total de 450 productores y té dicos |
interesados en el tema del pastoreo. V3 C
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La transferencia tecnolégica se apoyara en los equipos técnicos pertenecientes a las
empresas asociadas los cuales, junto a la atencion de sus usuarios y clientes, fomentaran la
adopcidn de los criterios y recomendaciones técnicas emanadas de este proyecto. Para
cumplir con este objetivo estos profesionales se incorporaréan a las actividades del proyecto,

adquiriendc asi los conocimientos tedricos y practicos necesarios.
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Objetivo | Actividad Descripcidn Fecha Fecha
Especif. N® N° Inicio Término
1 1 Lanzamiento del proyecto 22 Dic 03 | 30 Dic 03
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Objetivo | Actividad Descripcion Fecha Fecha
Especif. N° N° Inicio Términe
1 2 Reuniones de Coordinacion Inicial : 01 En04 | 05 Ene 04
Organizacidn operativa y financiera del
equipo de trabajo
1 6 Elaboracion del Documento de Trabajo: | 0B En 04 | 11 Feb 04
Rondas de discusion del equipo técnico
y levantamiento de actas en reuniones
1 7 Ejecucion de trabajos de Edicién e 12 Feb 04 | 25 Feb 04
Impresion del Documento de Trabajo
1 10 Preparacién y Coordinacion de los 26 Feb 04 | 11 Mar 04
Talleres de Pastoreo
1 11 Ejecucidn Taller 1 : Productores 11 Mar 04 | 11 Mar 04
Temuco — Valdivia
1 12 Ejecucion Taller 2 : Productores 17 Mar 04 | 17 Mar 04
Osorno — Llanquihue
1 13 Ejecucion Taller 3 : Técnicos Asesores | 23 Mar 04 | 23 Mar 04
de la Pequeiia Lecheria
1 14 Ejecuciéon Tailer 4 : Técnicos Asesores | 29 Mar 04 | 28 Mar 04
de la Mediana y Gran Lecheria
1 15 Rondas de Analisis y Discusion de 30 Mar 04 | 25 Abr 04
resultados de los Talleres de Pastoreo,
elaboracion de resumen final
1 16 Ejecucion de trabajos de Edicién del 26 Abr 04 | 26 Abr 04
documento de Resumen y Conclusiones
de Talleres de Pastoreo
2 19 Rondas del Equipo Técnico para 27 Abr 04 | 10 May 04
Presentacién y Ajuste de Protocolos
2 20 Implementacién Unidades de Ajuste: | 11 May 04 | 06 Jun 04
Adquisicion de Equipos, seleccién de
recursos suelo, ganado e infraestructura
2 21 Puesta en marcha de las 07 Jun 04 | 07 Jun 04
unidades de Ajuste
2 22 Seguimiento y Evaluacion Unidades de | 08 Jun 04 | 30 Ago 04
Ajuste Invierno (1) : Toma de datos,
mediciones y analisis de laboratorio,
rondas de analisis y discusién de
resultados parciales
2 32 Rondas de Presentacion y Discusion de | 08 Jun 04
Propuestas Finales a implementar en las
Unidades de Validacion
2 33 Implementacion Unidades de Validacién | 15 Jun 04
: Toma de datos y seleccion de recursos
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suelo, ganado e infraestructura.

34

Puesta en Marcha de las
Unidades de Validacidn

21 Jun 04

21 Jun 04

35

Seguimiento y Evaluacién Unidades de
Validacién Invierno (1) : Toma de datos,
mediciones y analisis de laboratorio,
rondas de analisis y discusion de
resultados parciales

08 Jun 04

30 Ago 04

52

Preparacion Publicacién Divulgativa N1

20 Jul 04

02 Ago 04

923

Ejecucion de Trabajos de Edicion e
Impresidn Publicacién Divulgativa N°1

03 Ago 04

16 Ago 04

23

Seguimiento y Evaluacion Unidades de
Ajuste Primavera (1) ) : Toma de datos,
mediciones y analisis de laboratorio,
rondas de analisis y discusion de
resultados parciales

31 Ago 04

20 Dic 04

36

Seguimiento y Evaluacién Unidades de
Validacion Primavera {1) : Toma de
datos, mediciones y analisis de
laboratorio, rondas de analisis y
discusidon de resultados parciales

30 Ago 04

20 Dic 05

24

Preparacion Publicacion Divulgativa N°2

26 Oct 04

08 Nov D4

55

Ejecucion de trabajos de Edicion e
Impresién Publicacion Divulgativa N°2

09 Nov 04

22 Nov 04

24

Seguimiento y Evaluacion Unidades de
Ajuste Verano {1) : Toma de datos,
mediciones y andlisis de laboratorio,
rondas de analisis y discusion de
resultados parciales

21 Dic 04

14 Mar 05

37

Segulmiento y Evaluacién Unidades de
Validacion Verano (1) : Toma de datos,
mediciones y analisis de laboratorio,
rondas de analisis y discusién de
resultados parciales

21 Dic 04

14 Mar 05
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Objetivo
especif. N®

Actividad
ND

Descripcidn

Fecha
Inicio

Fecha
Término

2

25

Seguimiento y Evaluacion Unidades de
Ajuste Otofio (1) : Toma de datos,
mediciones y analisis de laboratorio,
rondas de analisis y discusion de
resultados parciales

15 Mar 05

09 May 05

38

Seguimiento y Evaluacion Unidades de
Validacidon Otono (1) : Toma de datos,
mediciones y analisis de laboratorio,
rondas de analisis y discusion de
resultados parciales

15 Mar 05

09 May 05

o6

Preparacién Publicacion Divulgativa N°3

29 Mar 05

11 Abr 05

57

Ejecucion de trabajos de Edicién e
Impresion Publicacion Divulgativa N°3

12 Abr 05

25 Abr 05

26

Seguimlento y Evaluacioén Unidades de
Ajuste Invierno (2) ; Toma de datos,
mediciones y analisis de laboratorio,

rondas de analisis y discusion de
resultados parciales

10 May 05

29 Ago 05

39

Seguimiento y Evaluacion Unidades de
Validacion Invierno (2) : Toma de datos,
mediciones y analisis de labaoratorio,
rondas de analisis y discusion de
resultados parciales

10 May 05

29 Ago 05

S8

Preparacion Publicacion Divulgativa N°4

05 Jul 05

18 Jul 05

59

Ejecucion de trabajos de Edicién e
Impresién Publicacion Divulgativa N°4

19 Jul 05

01 Ago 05

27

Seguimiento y Evaluaciéon Unidades de
Ajuste Primavera (2} : Toma de datos,
mediciones y analisis de laboratorio,

rondas de analisis y discusion de
resultados parciales

30 Ago 05

18 Dic 05

40

Seguimiento y Evaluacion Unidades de
Validacion Primavera (2) : Toma de
datos, mediciones y analisis de
laboratorio, rondas de analisis y
discusidn de resultados parciales

30 Ago 05

19 Dic 05

65

Preparacion Dias de Campo

13 Sep 05




Y
f? GOBIERNO DE CHILE -3a.-
FUNDACION PARA LA
INNOWACICON AGRARIA
3 66 Ejecucion Dia de Campo Temuco 11 Oct 05 | 11 Oct 05
3 60 Preparacion Publicacion Divulgativa N°5 | 11 Oct 05 | 24 Oct 05
3 61 Ejecucion de trabajos de Edicidn e 25 0Oct 05 | 07 Nov 05
Impresién Publicacion Divulgativa N°5

3 67 Ejecucion Dia de Campo Valdivia 26 Oct 05 | 26 Oct 05
3 68 Ejecucion Dia de Campo Osorno 10 Nov 05 | 10 Nov 03
3 69 Ejecucion Dia de Campo Llanquihue 25 Nov 05 | 25 Nov 05
2 28 Seguimiento y Evaluacion Unidades de | 20 Dic 05 | 13 Mar 06

Ajuste Verano (2) : Toma de datos,

mediciones y analisis de laboratorio,
rondas de analisis y discusion de
resultados parciales
2 a1 Seguimiento y Evaluacion Unidades de | 20 Dic 05 | 13 Mar 06
Validacién Verano (2) : Toma de datos,
mediciones y analisis de laboratorio,
rondas de analisis y discusion de
resultados parciales

=2
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para latotalidad del proyecto)

AN O 2006
Objetivo | Actividad Descripcion Fecha Fecha
especif. N° N° Inicio Término
3 62 Preparacién Publicacién Divulgativa N°6 | 17 En 06 | 30 En 06
3 63 Ejecucioon de trabajos de Edicién e M Eno06 | 13 Feb 06
Impresion Publicacién Divulgativa N°6
2 29 Seguimiento y Evaluacién Unidades de | 14 Mar 06 | 08 May 06
Ajuste Otono (2) : Toma de datos,
mediciones y analisis de laboratorio,
rondas de andlisis y discusion de
resultados parciales
2 42 Seguimiento y Evaluacion Unidades de | 14 Mar 06 | 08 May 06
Validacion Otofio (2} : Toma de datos,
mediciones y analisis de laboratorio,
rondas de anilisis y discusion de
resultados parciales
2 30 Analisis de resultados Unidades de 09 May 06 | 03 Jul 06
Ajuste
2 43 Anilisis de resultados Unidades de 09 May 06 | 03 jul 06
Validacion
2 44 Fin de actividades en las 03 Jul 06 | 03 Jul 06
Unidades de Ajuste y Validacion
2 45 Rondas de Discusion de Resultados y | 29 Ago 06 | 29 Ago 06
Conclusiones Unidad Temuco
2 46 Rondas de Discusion de Resultados y | 06 Sep 06 | 06 Sep 06
Conclusiones Unidad Valdivia
2 a7 Rondas de Discusion de Resultados y | 14 Sep 06 | 14 Sep 06
Conclusiones Unidad Osorno
3 48 Rondas de Correccion del Borrador de | 15 Sep 06 | 12 Oct 06
Practicas de Pastoreo
3 49 Entrega del Borrador de Practicas de 12 oct 06 | 12 Oct 06
Pastoreo Corregido
2 71 Preparacion del Manual de Practicas de | 13 Oct 06 | 23 Nov 06
Pastoreo
2 72 Ejecucion de Trabajos de Edicién e 24 Nov 06 | 04 En 07
Impresion del
Manual de Practicas de Pastoreo
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para latatalidad del proyecto)
ANO K

ACTIVIDADES DEL PROYECTO (adjuntar Carta Gantt mensual

Objetive | Actividad Descripcion Fecha Fecha
especif. N® N°? Inicio Término
3 73 Ejecucidén del evento de Lanzamientoy | 05En07 | 18 En 07
Distribucion del Manual de Practicas de
Pastoreo
3 75 Preparacion de Seminarios de 13 En 07 | 15 Mar 07
Practicas de Pastoreo

3 76 Ejecucion Seminario 16 Mar 07 | 20 Mar 07
Practicas de Pastoreo: Temuco

3 77 Ejecuciéon Seminario 28 Mar 07 | 30 Mar 07
Practicas de Pastoreo: Valdivia

3 78 Ejecucion Seminario 09 Abr 07 | 11 Abr 07
Practicas de Pastoreo: Osorno

3 79 Ejecucion Seminario 19 Abr 07 | 23 Abr 07

Practicas de Pastoreo: Llanquihue
3 81 Aplicacién de encuestas para 21 Mar 07 | 01 May 07
Evaluacién del Proyecto por Usuarios
3 82 Entrega de Informe Final del Proyecto | 01 May 07 | 01 May 07
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11. RESULTADOS ESPERADOS E INDICADORES
11.1 Resultados esperados por objetivo
Obj. Resultado Indicador Meta Parcial
Esp.
N° Final | Meta Plazo
1 | Criterios y bases técnicas | Documentos técnicos 100% | 80% |11 Feb 04
de pastoreo elahoradas consensuados 100% | 25 Feb 04
2 Especificaciones de las | Productividad forrajeray | 100% | 50% |09 May 05
estrategias de pastoreo de | animal segun distintos 100% | 14 Sep 06
mayor productividad criterios de pastoreo
2 Estrategias de pastoreo | Nivel de adaptabilidad de | 100% | 50% |09 May 05
implementadas bajo las estrategias de 100% |14 Sep 06
condiciones productivas pastoreo
3 | Herramientas de consulta | Manuales y folletos con | 8.000 | 50% |07 Nov 05
técnica para el adecuado informacién técnica 100% | 18 En 05
aprovechamiento de las sobre pastoreo
praderas
3 |Difusion y transferencia de Namero de usuarios 4.000 | 50% (25 Nov 05
las tecnologias de receptores de la 100% | 23 Abr 07

pastoreo desarrolladas

informacion
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11.2 Resultados esperados por actividad
Obj. Esp. | Activid. Meta

Resultado Indicador Parcial
N® N° Final | Meta Plazo
1-2 5 Criterios y Documento de | 100% | 50% | 11 Feb 04
recomendaciones Trabajo inicial 100% | 25 Feb 04
técnicas
consensuadas
1.2 9 Indicaciones de Listado de 100% | 20% | 11 Mar 04
productores y sugerencias para 40% | 17 Mar 04
técnicos paralas |los protocolos de 60% | 23 Mar 04
etapas de ajuste y trabajo 100% | 29 Mar 04
validacidn
1-2 9 Indicaciones al Documento de | 100% | 100% | 26 Abr 04
documento de trabajo
trabajo modificado
2 18 Especificaciones de | Protocolos de las | 100% | 40% | 09 May 05
las practicas de practicas de 100% | 03 Jul 06
pastoreo pastoreo
2 31 Protocolos de Aumento de la 62% 50% | 09 May 05
pastoreo produccion y 62% | 03 Jul 05
implementados consumo de
bajo condiciones forraje
comerciales
3 51 Disposicién de 6.000 boletines | 100% | 50% | 25 Abr 05
informacion técnica | distribuidos en la 100% | 13 Feb 06
por topicos IX y X Regidn
relevantes
3 64 Transferencia de |Grado de captura| 70% | 35% | 26 Oct 05
informacion de la informacién 70% | 25 Nov 05
practica de suministrada
pastoreo
3 70 Transferir al medio | 2.000 manuales | 100% | 80% | 18 En 07
los criterios y para productores 100% | 23 Abr 07
recomendaciones y técnicos
para el adecuado
pastoreo de
praderas
3 74 Transferenciade la | Recepcion por | 100% | 25% | 20 Mar 07
informacién 450 productores 50% | 30 Mar 07
acumuladaen el y técnicos 75% | 11 Abr 07
proyecto 100% | 23 Abr 07

P
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12, IMPACTO DEL PROYECTO

12.1. Economico

Los impactos econdmicos del proyecto pueden se avaluados a través del incremento de la
carga animal que se puede alcanzar a través de un mejor aprovechamiento del recurso
pradera en pastorec dentro de los sistemas ganaderos del sur de Chile. Tanto para la
determinacién de los impactos econdmicos como de la evaluacion econdmica del proyecto
se han utilizado indicadores técnicos promedios a partir de estudios de casos, disponibles
para describir la situacion de los procesos productivos pecuarios en la zona de influencia del
proyecto.

En valores promedio la carga animal en vacas por ha se eleva de 0,9 a 1,1 cabezas por
hectarea al aumentar la eficiencia de utilizacién media de un 50% a un 62%, generando un
aumento de la productividad por unidad de superficie de distrito lechero de 4.254 a 4.443
Itha. En terminos de margen unitario se genera un impacto positivo equivalente al 28% al
elevarse de unos $7,1/lt a $9,1/It.

La puesta en marcha de las propuestas técnicas de pastoreo elevaria el activo inmovilizado
por unidad de superficie (vacas) con un consecuente aumento en los costos de produccion.
Sin embargo, el incremento del costo trae consigo la elevacién del los ingresos por hectarea
en una tasa superior, generando un aumento significativo del margen operacional por
hectarea de lecheria, al cambiar de unos $25.436/ha a unos $46.553/ha, en un escenario de
precios deprimidos (se analiza con un valor sensibilizade para el precio de la leche de
$100, 1/1t).

l.a superficie de impacto potencial ha sido estimada en unas 280.000 ha distribuidas entre
las IX y X Regiones {zona templada) fijando como area de impacto real de la propuesta una
superficie equivalente a 85.200 ha al cabo de 10 afios del inicio de los trabajos asociados a
la iniciativa.

El éxito del proyecto puede ser dimensionado mas alla de los plazos de la misma por cuanto
la sustentabilidad economica de las empresas ganaderas del sur de Chile requiere, de
manera indispensable, 1a incorporacion de tecnologias de pastoreo que le permitan elevar su
nivel de competitividad frente a la importacion de productos lacteos y carneos, y su ingreso a
los mercados internacionales.

12.2. Social

El alcance de una mayor competitividad de la ganaderia bovina del sur de Chile trae consigo
el aumento en la oferta de empieo, pues a mayor dotacion de ganado por explotacion la tasa
de empleo se eleva en una razon de 1 operario por cada 60 a 70 vacas ¢ bien por cada 120
a 150 cabezas de ganado en sistemas de carne.

12.3. Otros (legal, gestion, administracién, organizacionales, etc.)

La propuesta implicaria un mayor grado de profesionalizacién del empresariado al di/sp(:’iﬁé"r’" Voe
de nuevas herramientas para la gestion técnica del negocio ganadero. U;O\
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13. EFECTOS AMBIENTALES

13.1. Descripcion (tipo de efecto y grado

No se esperan impactos ambientales significativos.

13.2. Acciones propuestas

No hay acciones propuestas.

13.3.Sistemas de seguimiento {(efecto e indicadores

No se plantean sistemas de seguimiento.
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14, COSTOS TOTALES DEL PROYECTO: CUADRO RESUMEN

resuftado de la sumatoria de los cuadros 15.1

ITEM 2003 2004 2005 2008 2007 TOTAL
1.Recursos Humanos 1.011.040 41.102.¥81 44.368.668 41925175 15.608.510  144.015.575
1.1.Profesionales 1.011.040 3Z2.865.381 34.179.996 35547196 15403.785 119.007.389
1.2, Técnicos o 5,200 004 5.489 600 3.937.024 o 15.626.624
1.3.Consultores 0 &) Q 8] v g
1.3.Mang de Obra o] 2.600.000 3.244.800 1.968.512 ¢ T.813.312
1.4_Adminigtrativos 0 438,200 454272 472,443 204.725 1.568.240
2.Equipamiento 45,000 4.411.956 5.562.985 3.756.596 748,709 14.527.248
2.1. Adquisicidn de equipos
2.1.1. Equipos computacionales o o] 4] o o o
2.1.2. Equipos de Campo 0 4} 0 4] 0 0
2.1.3. Equipcs de taboratoric 0 o} a 1] v} ]
2.1.4. Quus 1} 0 ¥ 4] 0 0
2.2 Valorizacidn de uso de equipos
2.2.1. Uso de equipos computacionales 48.000 1.597.440 1.661.238 1.727.791 748.709 5.783.278
2.2.2. Uso de equipos de campo 0 2.813.616 3.001.548 2.028.805 b3 8.743.968
2.2.3. Uso de equipos de laboratoria ) o 0 0 ¢ 0
3. Infraestructura 120.000 3.993.600 4.153.344 4.319.478 1.871.774 14,458,195
3.1. Uso de infraestructura 120.000 3.993.600 4.153.344 4.318.478 1.871.774 14,458,195
4, Movilizacidn, vidticos y combustible 308.400 7.002.528 8.740,669 B.775.945 3.986.424 28.813.966
4.1. Vidticos nacionales o Alejamiente y Comida 86.400 1238016 1562312 1.517.400 730.080 5.124.208
4.2. Reposicion Gastos de Vehiculos 204.000 4.922 112 5.529 662 6.600.420 2.975.544 21.231.738
4.3 Pasajes o 312.000 0 a ¢ 312.000
4 4. Peajes 18.000 530.400 658.694 658.125 280800 2.146.019
5. Materiales e Insumos 1] 4. 8BT.168 1.806.176 185.603 ] 6.67R.947
5.1. Herramientas 4] o 1} 4] ¢ 0
5.2. Insumes de kaboralario b} i} 0 ] ¢ o]
5.3. Insumos de campo o 4.887.168 1.606.176 185.603 o 6.670.947
5.4, Materiales varios 0 o o 0 o Q
5.5 Ctros 3] "] 1] ] O 0
©. Sarvicios de Terceros o 5.241.600 6.511.232 1.753.923 0 13.506.755
6.1, Analisis de Laboralorio o 5.241.600 56.511.232 1.753.923 3 13.506.755
6 2. Otros servicios o] a 0 0 0 0
7. Difusién 350.000 1.000.480 1.328.205 4.380.750 1.078.400 8.135.835
7.1, Tallgres de Fastoreg o 374.400 0 1] a 374.400
7.2 Diag de Campo 4] o 562432 0 4] 562.432
7.3 Documentos de Trabajo a 135.200 0 0 0 135.200
7.4. Boletines 0 450880 FEI.T73 265 500 0 1.522.153
7.5 Manuales 4] Q V] 4.115.250 [#] 4.115.250
7.6 Seminarios 350.000 0 0 2 1.075.400 1.426.400
8. Gastos Generales 65.840 2.636.858 2.837.495 2.147.420 526.755 8.214.368
&.1. Consumgs basicos {luz, agua, teléfono, gas) 26338 1,054 743 1.134.9%3 858.968 210.702 3.285.747
8 2. Fotocopias 3.292 131.843 141.875 107.371 26338 410.718
8.3. Materiales de oficina 23.044 922,900 993123 721,997 184,384 2.675.029
8.4, Material audiovisual 9876 395.528 475624 322143 72013 1.232.155
2.5, Mantencidn de equipos 3.292 131 843 141.875 107.371 26.338 410.718
9. Imprevistos 9.876 395.529 425.624 322.113 79.013 1.232.155

JCOSTO TOTAL PROYECTO 1.913.456 70.670.999 75.534.299 67.567.002 23.897.586 239.5R83.042|
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15. FINANCIAMIENTO DEL PROYECTO

15.1. Aportes de contraparte: Cuadro Resumen COOPRINSEM

(utilizar valores reajustados por afo segun indice anual)

Si hay mas de una institucion que aporta fondos de contraparte se deben
presentar los valores en cuadros separados para cada agente

ITEM 2003 2004 2005 2006 2007 TOTAL
1.Recursos Humanos 1011040 12617779 13122490  13.647.380 5.913.869 46312.569
1.1.Profesionales 1.011.040 12647779 13122400 13.847.200 5.913.860 46.312.56%
1.2.Técnicos Q 0 0 a 0 0
1.3.Consullores 0 0 0 0 0 Q
1.3.Mano de Cbra 0 0 0 Q 0 g
1.4.Administrativos 0 0 0 Q 0 1]
2.Equipamiento 48,000 599.040 623.002 647.922 280.766 2.198.729
2.1. Adquisicion de equipos
2.1.1. Equipos computacionales 0 0 0 Q 0
2.1.3. Equipos de laboratario 0 0 0 0 0
2.1.4. Clros 0 0 0 0 0
2.2 Valarizacion de uso de equipos
2.2.1. Uso de equipos compulacionales 48.000 599.040 623.002 647.922 280.766
2.2.2. Uso de equipos de campo #] 0 0 0 0
2.2.3. Uso de equipos de laboratoric 0 0 0 0 0
3. Infraestructura 120.000 1.487.600 1.557.504 1.619.804 701.915
3.1. Uso de infraestructura 120.000 1.497 600 1.557.504 1.619.804 01.815
4, Mavilizacion, vidticos y combustible 0 0 0
4.1, Vidiicos nadionales o Alojamiento y Comida 0
4.2, Reposicion Gaslos de Vehlicules 0
4.3. Pasajes 0
4.4. Peajes 4]
5. Materiales ¢ Insumos 0
5.1, Hemamientas 0
5.2, Insumos de laboratorio 0
£.3. Insurmas de campo 0
5.4, Maleriales varios 0
5.5. Otros 0
6. Servicios de Terceros 0
6.1. Andlisis de Laboeratorio 0
6.2, Otros servicios 0
7. Difusién 0
7.1. Talleres de Pastoreo 0
0
0
W]
0
0
0
0
0
0
o]
g
i
40

7.2, Dias de Campo

7.3 Documentes de Trabajo

7.4. Boletines

7.5 Manuales

7.6 Seminarios

8. Gastos Generales

8.1. Consurmos basicos {luz, agua, teléfong, gas)
8.2. Fotocopias

8.3. Materiales de oficina

8.4, Material audiovisual

8.5. Mantencion de equipos

9. Imprevistos

COSTO TOTAL PROYECTO 1.179.0
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14.714.41 15.302.99 15.915.11 6.896.550
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15. FINANCIAMIENTO DEL PROYECTO

15.1. Aportes de contraparte: Cuacdro Resumen INIA

(utilizar valores reajustados por ano segun indice anual)

Si hay mas de una institucion que aporta fondos de contraparte se deben
presentar los valores en cuadros separados para cada agente

ITEM 2003 2004 2005 20086 2007 TOTAL

1.Recursos Humanos 0 5.196.722 5404591 5.620.774 2.435.669 18.657.756
1.1.Profesionales 0 5198722 5404581 5620774 2435689 18.657.756
1.2.Técnicas 0 0 0 o 0 0
1.3.Consultores 0 Q o o 0 0
1.3.Mano de Obra 0 0 1] o o 0
1.4.Administratives 0 0 0 0 4] 1]
2. Equipamignto 0 2900352 3.883.377 2.235.330 187.177 9.206.236
2.1. Adquisicidn de equipos

2.1.1. Equipos compulacianales 0 0 0 0] o 0
2.1.3. Equipos de laboratorio a 0 1] o 4] 0
2.1.4. Otros 0 0 o] o o] 0
2.2.Valorizacion de uso de equipos

2.2.1. Uso de equipos computacionales 399.360 415.334 431.948 187.177 1.433.820
2.2.2. Usa de equipas de campo 2.500.992 3.468.042 1.803.382 o 1.772.416
2.2.3. Uso de equipos de laboratoric 0 0 0 0 0

998.400 1.038.336 1.079.869 467.943 3.584.549
998.400 1.038.336  1.079.869 467.943 3.584.549
0 0 0

3. Infraestructura

3.1. Uso de infraestructura
4. Movllizaclén, viaticos y combustible
7.1. Talleres de Pastoreo
7.2. Dias de Campo

7.3. Boletines

7.4 Manuzles

7.5, Seminarios

5. Materlales ¢ Insumos
5.1. Herramientas

5.2. Insumas de laboratorio
5.3. Insumos de campo

5.4, Materiales varios

5.5. Otros

6. Servicios do Tercoros
G6.1. Analisis de Laboratorio
6.2, Otras servicios

7. Difusién

7.1. Talleres de Pastoreo
7.2, Dias de Campo

7.3 Documentos de Trabajo
7.4. Boletines

7.5 Manuales

7.6 Seminarios

8. Gastos Generales

8.1. Consumos béasicos {iuz, agua, tetéfono, gas)
8.2. Fotocopias

8.3. Materiales de oficina
8.4. Material audiovisual
8.5, Mantencién de equipos
9. Imprevistos

COSTO TOTAL PROYECTO

[=]
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0 0 0
Q 0 0
0 0 0
0 0 0
0 ] 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 o 0
0 o 0
0 0 0
0 [ 0
0 0 0
0 o 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
o 0 0
0 o 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
0 0 0
4 3 4

9.095.47 10.326.3¢ 8.935.97
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15. FINANCIAMIENTO DEL PROYECTO

15.1. Aportes de contraparte: Cuadro Resumen UACH

{(utilizar valores reajustados por afio segun indice anual)

Si hay mas de una institucion que aporta fondos de contraparte se deben
presentar los valores en cuadros separados para cada agente

ITEM 2003 2004 2005 2006 2007 TOTAL

1.Recursos Humanos 0 3793920 3945677 4103504 1.778.18% 13.621.206
1.1.Profesionales 0 3.783.920 3.945.677  4.103.54 1.778.185 13.621.286
1.2.Técnicos 0 0 0 0 0 0
1.3.Consulteres 0 0 0 0 0 0
1.3.Mano de Obra 0 0 1] 0 0 0
1.4.Administrativos 0 0 () ¢ 0 0
2.Equipamiento 0 355.992 424 420 323.685 93.589 1.202.686
2.1. Adquisicion de equipos

2.1.1. Equipos cormputadonales 0 0 0 0 0 0
2,1.3. Equipos de laboratorio 0 0 0 0 0 i
2.1.4. Ctros 1] 0 0 4] 0 0

2.2 Valorizacion de uso de equipos
2.2.1. Usa de equipos compulacionales
2.2.2. Uso de equipos de campa
2.2.3. Uso de equipos de laboratorio
3. Infraestructura

3.1. Uso de infraestruciura

4. Movilizacién, viaticos y combustible
7.1. Talleres de Pastoreo

7.2, Diag de Campo

7.3. Boletines

7.4 Manuales

7.5. Seminarios

§. Materiales e Insumos

5.1. Herramientas

5.2, Insumos de laboralorio

5.3. Insumos de campo

5.4. Materiales varios

5.5, Otros

6. Servicios da Terceros

6.1. Andlisis e Laboralorio

6.2. Otros servicios

7. Difusion

7.1. Talleras de Pastoreo

7.2. Dias de Campo

7.3 Documentos de Trabajo

7.4. Boletines

7.5 Manuales

7.6 Seminarios

8. Gastos Generalas

8.1. Consurnos basicos {luz, agua, teléfono, gas)
8.2. Folompias

8.3. Materiales de ofidna

8.4. Material audiovisual

8.5. Mantencion de equipos

9. Imprevistos

GCOSTO TOTAL PROYECTO

196.680 207.667 215.974 83.5680 716.910
156.312 218,753 12711 0 485.776

0 0 ¢ 0 0
489.200 519.168 £39.935 233.972 1.792.274)
499.200 519.168 539.935 233.972 1.792.274
0 0 D
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15. FINANCIAMIENTO DEL PROYECTO

15.1. Aportes de contraparte: Cuadro Resumen UFRO
(utilizar valores reajustados por afio segun indice anual)

Si hay mas de una institucion que aporta fondos de contraparte se
presentar los valores en cuadros separados para cada agente

ITEM 2003 2004 2005 2006 2007 TOTAL

1.Recursos Humanos 0 4.268.160 4.438.886 4.616.442 2000458 15.323.945
1.1 Profesionales 0 4.268.160 4.438.8685 4.616.442 2000458 15.323.9486
1.2.Técnicos 0 0 0 0 0 0
1.3.Consultores 0 a a a 0 0
1.3.Mano de Obra ] 0 0 a 0 0
1.4.Administrativos 0 0 0 jt] 0 0
2.Equipamiento 0 355,992 424,420 328.68% 93.569 1.202.686
2.1, Adquisicidn de equipos

2.1.1. Bquipos computacionales 0 0 0 4 0 0
2.1.3. Equipos de laboratorio 0 0 0 0 0 0
2.1.4. Otros ] 0 a 0 0 a
2.2 Valorizacion de uso de equipcs 0 0 0 0 0
2.2.1. Uso de equipos computacionales 195,680 207,667 215.974 93.589 716.910
222 Uso de equipos de campo 156.312 216.753 2711 0 485.776
2.2.3. Usc de equipos de laboratorio Y] 0 0 0 1]

3. Infraestructura

3.1. Uso de infraestruciura

4. Movilizacion, vidticos y combustible
4.1. Viaticos nacionales o Alojamiento y Comida
4.2, Repasicidn Gastos de Vehiculos
4.3, Pasajes

4.4. Peajes

5. Materlales e Insumes

5.1, Herramientas

5.2, Insumos de laboratorio

4.3, Insumas de campo

5.4, Materizles varios

5.5, Otros

6. Servicios de Terceros

5.1, Andlisis de Laboratoria

6.2, Otros senddos

7. Difusidn

7.1. Talleres de Pastoren

7.2, Dias de Gamrpa

7.3 Documentos de Trabajo

7.4. Boletines

7.5 Manuales

7.6 Seminarios

8. Gastos Gaherales

8.1. Consumos basicos (luz, agua, teléfono, gas)
8.2, Fotocopias

8.3. Materizles de ofidna

8.4, Material audiovisua)l

8.5. Mantencion de equipos

9. Irmprevistos

COSTQ TOTAL PROYECTO

499.200 519.168 539.935 233.972 1.782.274
489.200 519.168 539.835 233.972 1.782.274
0

olooocoocoo|coD o0 oQ|CO Qo O 0 OO CSo O oo
olcooooooo 0o oo oo oD oo o oo
Qoocoooooo oo oo oooo oo

e |ooo oo o000 000D o0 OO0 OO0 00O 000D oo s oo
=1l-E-E-E-E-N-ll-N-E--E--N=-] === =-E=-E-E~-N-E- -]

0
O
O
0
0
O
0
0
0
o
o
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
9

5.123.352

:
:
:

2.328.01




GOBIERNO DE CHILE
FUNDACION PARA LA
INNOVACION AGRARIA

15. FINANCIAMIENTO DEL PROYECTO

=50 -

15.1. Aportes de contraparte: Cuadro Resumen ANASAC
(utilizar valores reajustados por afio segun indice anual)

Si hay mas de una institucion que aporta fondos de confraparte se
presentar los valores en cuadros separados para cada agente

deben

ITEM

1.Recurscs Hamanos
1.1.Profesionales

1.2 Taomicos
1.3.Consultores
1.3.Mano de Cbra

1.4 _Adrrinistrativos

2 Ecuipamiento

2.1, Adquisician de equipas

2.1.1. Equipes computadionales

2.1.3. Equipes de laboratorio

214. Orcs

2.2 Valoizacidn de uso de equipos
22.1, Uso de equipes computadonales
2.2.2. Usode equipoas de campo

2.2.3. Uso de equipos de laboratorio

Lo I e O e e R s o

o o o

o oo

8

7.667
0
9

215.974
0

o

T716.910

716910

0
0
0

0
0

3. Infraestructura
3.1, Uso de infraestructura

B

§19.168
519.168

88
& 8

:
N

1.792.27.
1.792.27.

4. Movilizacion, viticos y cormbustible
4.1, Vistioos nadondes o Alciamiento y Comida
4.2. Reposicién Gasts de Vehiculos

4.3. Passjes

4.4, Peales

5. Materiales e Insumos
5.1, Hemamienlas

5.2, Inslms de laboratorio
5.3, Insumos de campo
5.4. Materiales varios

5.5. Ofros

6. Servicics de Terceros
6.1. Andlligs de Laboratonio
6.2, oS senidos

7. Difusion

7.1. Talleres de Pastoreo
7.2, [¥as de Campo

7.3 Docurentos de Trahajo
7.4. Boletines

7.5 Monudes

7.6 Seminarios

8. Gastos Generales

B.1. Consumoes beisioos (Iuz, agua, Eléfno, gas)
8.2. Folpoodias

8.3. Malerides de ofidra

8.4. Material audiovisual

8.5. Mantencidn de equipos

9. imprevistos

Do o oo oo oOoOoOOID OO0 OO0 CR|C oo oo
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COSTO TOTAL PROYECTO
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15. FINANCIAMIENTO DEL PROYECTO

15.1. Aportes de contraparte: Cuadro Resumen BEST FED
(utilizar valores reajustados por afio segdn indice anual)

Si hay mas de una institucion que aporta fondos de contraparte se deben
presentar los valores en cuadros separados para cada agente

ITEM 2003 2004 2005 2006 2007 TOTAL

1.Recursos Humanos 0 3454400 3634176 3.779.543 1.637.302 12.545921
1.1.Profesipnales 0 3484400 3634176 3779543 1637802 1254591
1.2.T2enicos ¢ 0 Q 0 a ¢
1.3.Consultores a Q 0 0 0 ¢
1.3.Mano de Obra ¢] 0 0 0 0 4
1.4. Administrativos 8] 0 s} 0 0 4
2.Equipamiento Q 0 4] 1] u] i]
2.1. Adqguisicién de equipos

2.1.1. Equipos computacionales 0 0 Q 0 0 0
2.1.3. Equipos de laboratorio 1] 0 ¢! o) 0 0
214, Otros 0 1] Q 0 ] 0

2.2 Vealarizacion de uso de equipos
2.2.1. Uso de equipos computacionales
2.2.2. Uso de equipos de campo

2.2.3. Uso de equipos de laboratoric

3. Infraestructura

3.1. Uso de infraestructura

4, Movilizacién, viiticos y combustible
4.1. Vigticos nacionales o Alojamiento y Comida
4.2. Reposicion Gastos de Vehiculos

4. 3. Pasajes

4.4, Peajes

5. Materiales e Insumos

5.1, Herramientas

5.2. Insurmos de laboratorio

5.3. Insurmos de campo

2.4, Materiales varios

5.5 Otros

6. Servicios de Terceros

8.1, Andlisis de Laboratorio

6.2, Otros servicios

7. Difusién

7.1. Talleres de Pastoreo

7.2. Dias de Campo

7.2 Documentos de Trabajo

7.4, Boletines

7.5 Manuales

7.6 Seminanos.

8. Gastos Generalas

8.1. Consumaos basicos (luz, agua, teldfono, gas)
8.2. Fotocopias

8.3. Materiales de oficina

8.4. Material audiovisual

8.5. Mantencion de equipos

9. Imprevistos

COSTO TOTAL PROYECTO

Lol [ e B e R e e o e e R e Y o e B B =R = == I I e i e B o Y = ) o T e o o [ = ) [ o | o e I

0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
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0 0
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0 0
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0 Q
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0 Q
0 Q
0 4]
D 0
0 0
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0 0
0 Q
o Q
0 Q
0 Q
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0 0
0 0
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3.494.40 3.634.17 3.779.543  1.637.80
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15.2. Aportes de contraparte: criterios y métodos de valoracion

Detallar los criterios utilizados y la justificacidn para el presupuesto por item y
por afto, indicando los valores unitarios utilizados y el nimero de unidades por
concepto.

(para cada uno de los itemns de gasto se deberan especificar los criterios y
metodologia de valoracion utilizada)

APORTES COMTRAPARTE 2003 2004 2005 2015 2007 TOTAL
1. Recursos Humanos $Hr HrfMes
1.1 Profesionales
1.1.1 Cooprinsem
German Stolzenbach 13.480 LE:] 617 040 8.075.083 §.398.062 §5.733.954 3.784.726 29.638.671
Erich Mansilla 4.500 28 126.000 1.572.480 1.835.370 1.700.754 737.044 5.771.864
Fatricio Pantoja 8.500 28 238,000 2.970.240 3.089.050 3z2izez 1.392.132 10.902.033
1.1.2 INLA
harcelo Ponca 4,285 38 i] 2032118 2.113.403 2197.93% 952 440 7.285.009
Julian Parga 5.673 38 o 3164 604 3.281.188 3.4722.835 1.483.229 11.361.855
1.1.3 VACH
Gscar Balacchi 8000 38 i} 3.793.920 3845677 4.103.504 1.778.185 13.621.286
1.1.4 UFRQ
Rolando Demanet 9.000 38 ] 4.268.160 4.438 836 4616442 2.000.458 15,323,946
1,1.5 ANASAC
Augusto Abarzua 10,0003 25 i} 3.494.400 3634176 3.779.543 1.637.802 12.545.921
1.1.6 BEST FED
Robert Cussen 10000 28 i} 3.484 400 363,178 3.779.543 1.637.802 12.545.921
TOTAL ARHH CONTRAFARTE 1.011.040  20.370.081 30545820 31.767.653 13765983  119.007.399
2.2 Valorizacién de Uso de Equipes $/Mes  Meses
2.2.1 Uso de Equipos Computacionales 16000 40x8 48,000 1.597.440 1,661,328 1.727.791 748,708 5.783.278
2.2.2 Uso de Equipos de Campao 16700 30x18 1] 2813818 3.801.548 2.028.805 Q B.743.068
3. Infraestructura
3.1 Uso de Infraastruciura 40.000 A0 xd 120,000 3.883.600 4.153.344 4. 318478 1.871.774 14,458,195
Total Aportes Equipos e Infr. 188.000 89.404.656 9.716822% 8.076.074 2.820.483 20,905,442
TOTAL CONTRAPARTES 1.179.040  3T.775.637 40.282.049 39.843.727  16.336.468  147.992.841

Memotria de Calculo de los Aportes de Contraparte

Aportes de Recursos Humanos de Cooprinsem

- Dedicacién de 48 horas mensuales del Coordinadcr del Proyecto Sr. German
Stolzenbach M. durante los 40 meses de ejecucion a un valor de $13.480 por hora
profesional.

- Dedicacion de 28 horas mensuales del coordinador alferno del proyecto Sr. Patricio
Pantoja N. durante los 40 meses de ejecucion a un valor de $8.500 por hora profesional.

- Dedicacion de 28 horas mensuales del miembro del staff técnico del proyecto Sr. Etich
Mansilla H. durante los 40 meses de ejecucion a un valor de $4.500 por hora profesional.

Aportes de Recursos Humanos de INIA
- Dedicacion de 38 horas mensuales del miembro del miembro del staff técnico y
responsable de la Unidad Osorno Sr. Julian Parga M. durante los 40 meses del prc@e(‘.tof::.._""

a un valor de $6.673 por hora profesional. ‘ Jib
e ) z f 1
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- Dedicacion de 38 horas mensuales del Representante INIA y Secretaric Técnico Sr.
Marcelo Ponce V. durante los 40 meses del proyecto a un valor de $4.285 por hora
profesional.

Aportes de Recursos Humanos de Ia Universidad Austral de Chile

- Dedicacién de 38 horas mensuales de Representante UACH, miembro del staff técnico y
responsable Unidad Valdivia Sr. Oscar Balocchi L. durante los 40 meses de ejecucion a
un valor de $8.000 por hora profesional.

Aportes de Recursos Humanos de la UFRO

- Dedicacioén de 38 horas mensuales de Representante UFRO, miembro del staff técnico y
responsable Unidad Temuco Sr. Rolando Demanet F. durante los 40 meses de ejecucion
a un valor de $9.000 por hora profesional.

Aportes de Recursos Humanos de ANASAC

- Dedicacion de 28 horas mensuales de Representante ANASAC y miembro del staff
técnico Sr. Augusto Abarzda R. durante los 40 meses de ejecucion a un valor de $10.000
por hora profesional.

Aportes de Recursos Humanos de BEST FED TR SN

- Dedicacién de 28 horas mensuales de Representante ANASAG—y miembro del staff
técnico Sr. Robert Cussen M. durante los 40 meses de ejecucidén a un valor de $10.000
por hora profesional.

Valorizacion del Uso de Equipos
- Uso de Egquipos Computacionales : Corresponde a la utilizacibn de 8 equipos
computacionales por 40 meses de trabajo y a un valor unitario de $16.000 mensuales.

- Uso de Equipos de Campo : Equivalente a la disposicion de equipamiento por un valor
de $16.700 por hectarea disponible para el proyecto, por un total de 18 hectareas y un
periodo de 30 meses (Abril de 2004 hasta Mayo 2006); 1 ha Unidad temuco, 1 ha Unidad
Valdivia y 16 ha Unidad Osorno.

- Infraestructura : Se valoré el uso de oficinas correspondientes a 8 unidades durante los
40 meses de ejecucion, a razén de $40.000 mensuales. En el caso de INIA se utilizan 2
oficinas, en el caso de UFRO, UACH, ANASAC y BEST FED utilizan 1 oficina cada uno,
y en el caso de Cooprinsem se utilizan 3 oficinas.
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15.3. Financiamiento Solicitado a FIA: Cuadro Resumen Total Proyecto
(utilizar valores reajustados por ano segun indice anual)

(desglosado por item y por afic

ITEM 2003 2004 2005 2006 2007___ TOTAL |
1.Recursos Humanos 0 8.236.800 10.189.672 6.377.979 204,725 25.008.176
1.1.Profesicnales 0 o} 0 0 0 [}
1.2. Tecnicos 0 5.200.000 £.489.600 3.937.024 0 15.626.624
1.3.Consultores o o] 0 1] 1] ]
1.3.Mana de Qbra 0 2.600.000 3.244.800 1868512 0 7.813.312
1.4 Administrativos 0 436.800 454 272 472.443 204,725 1.568.240
2.Equipamiento Q 0 0 0 0 1]
2.1. Adquisicion de equipos
2.1.1. Equipos computacionales ! 0 0 0 0 0
2 1.2 Equipos de Campo a ] o] ol 0 1]
2.1.3. Equipos de laboratoria Q 0 b] 0 Q 0
2.1.4, Ctros 0 0 o} 0 0 0
2.2 Valorizacion de uso de equipos g 1] "] a a 0
2.2.1. Uso de equipos computacicnales &} 0 0 0 0 0
2.2.2. Uso de equipos de campo b} 0 5} 0 b} 0
2.2.3. Uso de equipos de laboratorio 0 0 0 0 o 0
3. Infraestructura 0 0 0 0 0 0
3.1. Uso de infrasslructura )] 1] 0 0 o 1]
4. Movilizacidn, viaticos y combustible 308.400 7.002.528 8.740.66% 8.775.945 3.986.424 28.813.966
4,1, Vidticos nacionales o Afojamignto y Comida 86.400 1.238.016 1.5562.312 1.517.400 730.080 5.124.208
4.2 Reposicion Gastos de Viehlculos 204,000 4922112 6.529.662 6.600.420 2.975.544 21.231.738
4.3. Pasajes 0 312,000 0 o 0 312.000
4.4, Peajes 18.000 530.400 658.694 658,125 280.800 2.146.019
5. Materiales e Insumos i} 4.887.168 1.606.178 185.603 0 6.678.947
5.1. Herramientas 0 ol 0 0 0 0
5.2. Insumos de laboratorio 0 B 0 0 0 ¢
5.3. Insumos de campo 0 4.887.168 1.608.176 185.603 0 6.678.947
5.4 Materiales varios 0 o) 0 0 0 [}
5.5 Otros 0 b} i 0 4] &
B. Servicios de Terceros 0 5.241.600 6.511.232 1.753.923 4 13.506.755|
8.1, Analisis de Laboratorio 1} 5,241,800 6.511.232 1.753.923 0 13.506.755
6.2 Otros servicios 0 0 0 a 0 0
7. Difusién 350.000 1,000,480 1.328.205 4.380.750 1.076.400 B8.135.835
7 1. Talleres de Pastoreo 0 374.400 0 0 0 374.400
7.2. Dias de Campo a i) 562.432 0 Q 562.432
7.3 Dacumentos de Trabajo 0 135,200 0 0 0 135.200
7.4. Boletines 0 490.880 765773 265 500 0 1,522,153
7.5 Manuales 0 0 0 4115250 0 4.115.250
7.5 Seminarios 350.000 o] ol o] 1.076.400 1.426.400
8. Gastos Generales B65.840 2.636.858 2.837.495 2.147.420 D26.795 8.214.368
8.1. Consumos basicos {luz, agua, teléfong, gas) 28.326 1.054.743 1.134.988 858.968 210.702 3.285.747
8.2 Fotocopias 3.292 131.843 141.873 107.371 26.336 410,718
8.3 Materiales de oficina 23.044 0922.900 993.123 751.587 184.364 2.875.029
8.4, Matenal audiovisual 9.876 395.528 425.624 322113 79.013 1.232.155
8.5, Mantencion de equipos 3.282 131.842 141.875 107.371 26.33B8 410.718
9. Imprevistos 9.976 395,528 425.624 322,113 79.013 1,232,155
COSTO TOTAL PROYECTC 734116 29.400.962 31.638.074  23.942.732 5.873.217 91.580.201
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(utilizar valores reajustados por afio segin indice anual)

(desglosado por item y por afio)

ITEM 2003 2004 2005 2006 2007 TOTAL

1.Recursos Humanos 1] 436.800 454 272 472.443 204,725 1.568.240
1.1.Profesionales 0 0 0 0 0 L]
1.2.Témnicos 0 0 0 1] 0 o
1.3.Consultores 0 0 0 o} 0 1}
1.3.Mano de Cbra 0] 0 0 0 1] 0
1.4.Administrativos 0 436.800 454,272 472,443 204.725 1.568.240
2 Equipamiento 0 0 0 ) 0 H
2.1. Adquisicién de equipos

2.1.1. Equipas camputacicnales 0 0 0 0 0 0
2.1.2. Eguipos de Campo 0 0 0 0 0 [H
2.1.3. Equipas de laboralorio 0 0 0 0 0 0
2.1.4, Cirgs 0 0 0 0 0 0
2.2 Valorizacign de uso de equipos 0
2.2.1. Uso de equipos computacionales 0 0 0 0 0 0
2.2.2, Uso de equipos de campa 0 0 0 0 0 0
2.2.3. Uso de equipos de laboratorio 0 0 1] 0 0 0
3. Infraestructura 0 0 0 0 0 0
3.1. Uso de infraestructura 0 0 0 0 0 0
4. Mavilizacion, vidticos y combustible 08400 1146912 1.018.910 802,800 834912 4.111.934
4.1. Viaticos nacionales o Alojamiento y Comnida 86.400 269.568 327.076 259.200 268.568 1.211.842
4.2, Reposicion Gastas de Vehiculos 204.000 509.184 523.694 489 600 509,184 2.335.662
4.3. Pasajes 1] 312.000 0 0 0 312.000
4.4. Peajes 18.000 56160 B8.141 54.000 56160 252.461
5. Materiales e Insumos 0 0 0 0 o 0
5.1. Herramientas 0 0 0 0 O 0
5.2. Insumos de |abaratorio 0 4] 0 0 o 0
5.3. Insurnos de campo 0 0 0 0 0 0
54. Materiales varios ¢ 0 0 0 o 0
5.5. Otros 0 0 Q 0 4] 0
6. Servicios de Terceros 0 0 1] 0 ] 0
6.1. Analisis de Labaratorio 0 0 0 0 0 0
5.2. Otros servicios a Q 0 0 O 0
7. Difusidn 350.000 1.000.480 1,328.205 4.380.750 1.076.400 8.135.835
7.1. Talleres de Pastoreo Q 374.400 0 0 O 374.400
7.2. Dlas de Campo Q 4] 5652.432 0 0 S62.432
7.3 Documentos de Trabajo Q 135.200 0 0 0 135.200
7.4. Boletines 0 490.880 765.773 265.500 0 1.522.153
7.5 Manuales Q 0 0 4115.250 o] 4.115.250
7.6 Seminarios 350.000 0 4] g 1.078.400 1.426.400
8. Gastos Generales 65.840 258.419 280.139 565.599 211.604 1.381.601
8.1. Consumos basicos (luz, agua, teléfono, gas) 26.336 103.368 112.055 226.240 84.641 552.640
8.2. Fotocopias 3202 12.921 14.007 28.280 10.580 £9.080
8.3. Materiales de oficina 23.044 90.447 98.049 197.960 74.061 483.560
8.4. Material audiovisual 2.876 36.763 42.021 84.840 NTH 207.240
8.5. Mantencién de equipos 31.292 12.921 14,007 28.280 10.580 69.080
9. Imprevis{os 9.876 38.763 42.021 84.840 31.741 207.240
GCOSTQ TOTAL PROYECTO 734116 2.881.374 3123547  6.306.402 2.359.382 15404850}
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(desglosado por item y por afto)

ITEM 2003 2004 2005 2006 2007 TOTAL

1.Recursos Humanos [+] 2.600.000 3.244.800 1.968.512 i 7.813.312
1.1.Profesionales 0 0 0 0 1] ¢
1.2.Técnicos 0 1] 0 0 0 0
1.3.Consultores 0 0 0 0 o ¢
1.3.Mano de Obra 0 2.600.000 3.244.800 1.868 512 0 7.813.312
1.4.Adminisfrativos 0 0 0 0 2 ¢
2. Equipamiento 0 0 a i) 0 1}
2.1, Adquisicion de equipos

21,1, Eguipos computacicnales V] 0 0 0 0 0
2.1.2. Eguipos de Campo 0 ] 0 0 0 0
2.4.3. Eguipos de laboratorio 0 0 0 ] 0 0
2.1.4, Otros 0 o] 0 0 0 0
2.2 Valorizacién de uso de equipos

2.2.1. Uso de equipos computacionales 0 0 0 0 0 0
2.2.2. Uso de equipos de campo 0 V] 0 0 Q ¢
2.2.3. Uso de equipos de lzboratorio 0 0 0 0 0 4
3. Infraestructura °] 9 0 9 0 ¢
3.4, Uso de infraestructura 0 0 0 0 1] [}
4, Mavillzacion, vlaticos y combustible 0 1.882.733 2.758.513 2.928.870 981.396 8.551.511
4.1. Vidticos nacionales o Alojamiento y Comida 0 418.328 560.701 583.200 202176 1.765.405
4.2. Repasicion Gastos de Vehiculos 0 1.332.365 2.022.592 2.163.420 716.040 6.234.417
4.3, Pasajes 0 0 0 0 0 ¢
4.4, Pegjes 0 131.040 175.219 182,250 63.180 551.689
5. Materiales a Insumos 0 3.250.208 1.427.712 0 0 4.677.920
5.1. Herramientas 0 Q 0 0 0 0
5.2. Insumos de laboratorio 0 0 0 0 0 0
5.3. Insumes de campo 0 3.250.208 1.427.712 0 0 4.677.020
3.4, Materiales varios 0 0 0 0 0 0
5.5, Otros 0 0 0 0 0 0
6. Servicios de Tercaros 0 592.800 724.672 247.470 0 1.564.942
6.1. Andlisis de Laboratorio 0 592.600 7248672 247.470 0 1,564,942
6.2, Qiros servicios 0 0 0 0 0 0
7. Difusion [+] ] 0 o D 0
7.1. Talleres de Pastoreo 0 il 0 0 1] 0
7.2. Dias de Campo 0 0 0 0 0 4}
7.3 Documentos da Trabajo n} Q 0 o] 0 0
7.4. Boletings 0 0 0 0 0 0
7.5 Manuales 0 il 0 0 0 0
7.6 Seminarios 0 0 0 0 0 0
B. Gastos Generales Q 832.574 §19.570 314.485 58,140 2,260,769
8.1. Consumos basicos {Iuz, agua, teléfono, gas) 0 333.030 326.228 205.794 39.256 904.307
8.2. Fotocopias 0 41.629 40.778 25.724 4.907 113.038
8.3. Matarialas de oficing 0 281.401 285.449 180.070 34,3490 791.289
8.4, Material audiovisual 0 124.886 122,335 77173 14.721 338115
8.5. Mantencitn de equipos 0 41.629 40.778 25,724 4.907 113.038
9. Impravistos [t} 124886 122.335 77173 14.721 339.115
COSTO TOTAL PROYECTO 1] 9.283.201 9.083.602 5.736.510 1.094.257 25.207.58%

15.3. Financiamiento Solicitado a FIA: Cuadro Resumen UACH
(utilizar valores reajustados por afio segtn indice anual)
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(desglosado por item y por afio)

ITEM 2003 20604 2005 2006 2007 TOTAL

1.Recursos Humanos 0 2600000 3.244.800 1.968.512 0 7.813.312
1.1.Profesionales 0 0 0 0 0 0
1.2.Tecnicos 0 2600000 3244800 1.968.512 Q 7.513.312
1.3.Consultores 0 0 0 0 0 0
1.3.Manc de Obra [ o} 1] 0 [¥] 0
1.4 Administrativos 0 0 0 0 0 [
2.Equipamiento 0 0 0 0 0 i}
2.1. Adquisicion de equipas

2.1.1. Equipos computacionales Q 0 0 0 Q 0
2.1.2. Equipos de Campo 0 0 Q 0 Q 4]
2.1.3. Equipos de laboratoric 0] 0 0 4] 4] 0
2.1.4. Mlros 0 0 0 0 0 0
2.2 Valorizacion de uso de equipos

2.2.1. Uso de egquipos computacionales o] 0 0 [t} o] 0
2.2.2. Uso de gquipos de campo a 0 4] 0 0 0
2.2.3. Uso de equipos de laboratorio 0 0 1) ¢ 0 0
3. Infraestructura 0 0 0 0 ) ]
3.1, Uso de intraestructiura 0] U] 0 Y] 0 0
4. Movilizacién, vidticos y combustible 0 1.476.842 2103.063 2.187.450 880.308 £.647.663
4.1, Viaticos nacionales o AlojJamiento y Comida [} 204.672 280.351 291.600 101.088 877.7T11
4.2, Reposicion Gastos de Vehiculos 4] 1.144.250 1.647.493 4.713.600 716.040 5.221.383
4.3. Pasajes 0 0 0 0 0 0
4.4, Peajes 0 127.820 175.219 182.250 63.180 548.569
5. Materlales e Insumos [ 818.480 89.232 92.801 0 1.000.513
5.1. Herramientas 0 0 0 0 1] 0
5.2 Insumos de labaratario 0 0 0 o] 0 D
5.3, Insumos de campo 4] 818.480 89.232 92.801 1] 1.000.513
5.4. Matarialas varios 4] a 0 0 v] 1]
5.5. Olros 4] 0 0 0 0 0
6. Servicios de Tercaros 0 2.324.400  2.893.280 753.226 0 5.970.906
6.1. Andlisis de Laboratorio 4] 2,324,400 2.893.280 753.226 1] 5.970.906
6.2, Otros servicics 1] 0 0 0 0 0
7. Difusion 0 0 0 i} 1] 0
7.1. Talleres de Pastoreo 0 0 0 0 0 0
7.2. Dias de Campo 0 0 o} 0 0 0
7.3 Documentos de Trabajo 0 0 g 0 0 1]
7.4. Boletines 0 a a 1] u] 0
7.5 Manuales 0 0 0 0 0 Q
7.6 Seminarios 0 9 0 0 1] 0
8. Gastos Generales 0 721.972 833.028 500.199 88.031 2.443.239
8.1. Consumos bésices {luz, agua, teléfono, gas) 0 288.789 333.215 200.080 35.212 857.296
2.2 Fotocopias 0 35,099 41.652 25.010 4.402 107.162
8.3. Materiales de oficina 0 252.690 291.563 175.070 30811 790134
£ 4. Material audiovisual 0 108,206 124.956 75.030 13.205 321.488
8.5. Mantencion de equipos 1] 36.099 31.652 25.010 4402 107,162
§. Imprevistos 1] 108.286 124.956 75.030 13.205 321.486
COSTOTOTAL PROYECTC 0 B.049.990 9.2BB.368 5.577.218 981.543  23.897.11%
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15.3. Financiamiento Solicitado a FIA: Cuadro Resumen UFRO
(utilizar valores reajustados por afio segun indice anual)

(desglosado por item y por afio)

ITEM 2003 20004 2005 2006 2007 TOTAL

1.Recursos Humanos 1} 2.600.000  3.244.500 1.968.512 [ 7.813.32
1.1.Prefesionales 0 0 0 0 0 0
1.2.Técnicos [ 2600.000 3244 800 1.968.912 0 7.813.312
1.3.Consultores 0 0 0 0 0 0
1.3.Mano de Obra 3} 0 0 0 0 0
1.4 Administrativos 0 0 0 0 Q Q
2.Equipamiento i} 0 0 0 0 0
2.1. Adquisicion de equipos

2.1.1. Equipos computacienales 0 o] 0 0 0 0
2.1.2. Equipos de Campo 0 0 0 0 o} 0
2.1.3. Equipos de laboralorio 0 0 0 0 0 0
214, Ctras o 0 0 0 4] 0
2.2 Valorizacidon de uso de equipos

2.2.1. Uso de equipos computacianales 0 o] 0 a o] ]
2.2.2. Uso de equipos de campo 0 o 0 1 0 0
2.2.3. Uso de equipos de laboratorio 0 o) 0 0 0 0
3. Infraestructura 0 i} 0 0 ] 1]
3.1. Uso de infraeslructura 0 0 0 0 0 ]
4, Movilizacion, viaticos y combustible 1] 1.476.842 2.103.063 2.187.450 880.308 6.647.6632
4.1, Vidlicos nacionales o Alojamiento ¥ Comida 0 204.672 280,351 291.600 101.088 877.711
4.2 Reposicidn Gastos de Vehlculos 0 1.144 250  1.647.493 1713600 716.040 5.221.383
4.3, Pasajes 0 0O 0 0 0 0
4.4, Pegjes 0 127.920 175.219 182.250 63180 548.569
5. Materiales o Insumos 0 218.480 B9.232 92.801 0 1.000.513
5.1. Herramientas 0 0 0 0 0 0
5.2, Insumos de laboratorio 0 o] L] 0 0 0
5.3 Ingumosg de campo 0 818.480 89.232 92.801 0 1.000.513
5.4, Materiales varios 0 0 0 0 8] 0
5.5, Otros 0 4 0 0 0 1]
B. Servicios de Terceros 0 2.324.400 2.893.280 753.226 0 5.970.906
&.1. Analisis de Laboratorio 0 2.324.400  2.853.280 753.226 0 5.970.906
6.2 Otros servicios 0 O ] ¢ 0 0
7. Difusion 0 1] 0 0 0 0
7.1. Talleres de Pastoreo 0 0 0 0 0 0
7.2. Dias de Campo 0 o 0 0 0 0
7.3 Documentos de Trabajo 0 0 0 0 0 0
7.4. Boletines 0 o 0 0 0 0
7.5 Manuales 0 o] 0 0 0 0
7.6 Seminarios 0 0 0 0 0 0
8. Gastos Generales 0 T21.972 833.038 500.199 88.031 2.143.239
8.1. Consumos basicos (luz, agua, teléfono, gas) 0 288.789 333.215 200.080 35212 857.296
8.2 Fotocopias 0 36.059 41,652 25.010 4402 107.162
8.3. Materiales de cficina 0 252.690 291.563 175.070 30611 750,134
8.4, Material audicvisual 0 108.296 124 356 75.030 13.205 321.488
8.5. Mantencion de equipos 0 36.099 41.652 25.010 4402 107.162
9. Imprevistas ] 108.296 124.956 75.030 13.205 321.486
COSTO TOTAL PROYECTO 0 8.049.990 9.288.368 5.577.218 981.543  23.897.119
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15.3. Financiamiento Solicitado a FIA: Cuadro Resumen ANASAC
(utilizar valores reajustados por afio segin indice anual)

(desglosado por ifem y por afio)

ITEM

2003

2004

2005

2006

2007

TOTAL

1.Recursos Humanos
1.1.Profesionales

1.2 Técnicos
1.3.Consultores
1.3.Manc de Cbra

1.4. Administrativos

2.Equipamiento

2.1. Adquisicion de equipos

2.1.1. Equipos computacionales

2.1.2. Equlpos de Canpo

2.1.3. Equipos de laboraiono

2.1.4. Otros

2.2 Valorizacion de uso de equipos
2.2.1. Uso de equipts cormputacionales
2.2.2. Uso de equipos de canpo

2.2.3. Uso de eguipos de laboratorio

Qoo C o0

L= 3 = o

Qoo oo o e

oo o9

Qoo oo OO

oo oo

oo oo oo

Lo 0 o

Qoo oo

o I o I o Y o |

=1l-R-E-N—-E--

oo o9

3. Infraestructura
3.1. Uso de infraestructura

ool o o

O oo O o

S|l oo

=

oo oo

=] ===

=]

4. Movilizacian, viaticos y combustible

4.1. Viaticos nacionales o Alojamiento y Comida
4.2. Reposicion Gastos de Vehiculos

4.3. Pasgjes

4.4, Pegjes

1.019.200
139.776
792,054

z 253
o888

669.375
91.800
520.200

57.376

409.500
56.160
318.240
o
35.100

2.855.195
391.570
2.218.884

E
4o

5. Materiales e Insumos
5.1. Hemamentas

5.2. Insumos de laboratoric
5.3. INSUMDs de canpo
5.4, Materiales varios

5.5 Ctros

L=

6. Servicios de Terceros
6.1. Andlisis de Laboratoric
6.2. Olros senvicios

7. Difusion

7.1. Talleres de Pastoreo
7.2. Dias de Campo

7.3 Documentos de Trabajo
7.4. Boletines

7.5 Manuales

7.6 Serrinarios

L= B e o B o o i = Lo e B — ] R B e Y o o I o

o

OO0 DEIOOoONCOO0COO

OO OQOCooo oo Ooe

=N-N-E-E-E-E-ll~-E-E-]ll-E-E-E-E--

8. Gastos Generales

8.1. Consurmos bdsions {Iluz, agua, teléfong, gas)
8.2. Fotocopias

8.3. Materales de dlicina

8.4. Malerial audiovisual

8.5. Mantencion de equipos

= [2=]
o 82 %
8% [ I e T e B e Y e T e T — e B e I — 1} e B e T e Y e T e Y — [an ]

35672
15.288
5.096

75.712
30.285
3.786
26.499
11.357
3.786

&
w
&

28.775
3.347
23428
10.041
3.347

9. Imprevistos

15.288

11.357

10.041

COSTO TOTAL PROYECTO

[ =3 [—] Fo R = R I e I Y= e T e o e D o T o Y} e - I ] P B o I B o I — ) o D o o T ) o — ) Do I o o

1.136.408

844.189

746.353
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15.3. Financiamiento Solicitado a FIA: Cuadro Resumen BEST FED
(utilizar valores reajustados por afio segun indice anual)

(desglosado por item y por afio)

ITEM 2003 2004 2005 2006 2007 TOTAL |
1.Recursos Humanps 0 0 0 Q0 [\ 0
1.1.Profesionales 1] 0 0 0 0 LI}
1.2.Técnicos 0 0 0 0 o 0
1.3.Consultores Q 0 0 0 0 ]
1.3.Mano de Obra 0 0 0 0 0 ]
1.4.Administrativos 0 0 0 0 o 0
2 Equipamiento 0 0 0 0 0 0

2.1. Adguisicion de equipos

2.1.1. Equipos compulacionales

2.1.2. Equipos de Campo

2.1.3. Equipos de laboratorio

2.1.4. Otros

2.2 Valorizacion de uso de equipos
2.2.1. Uso de equipos computacionales
2.2.2. Uso de equipos de campo

2.2.3. Use de equipos de [aberatorig

3. Infraestructura

3.1. Uso de infraestructura

4. Movilizacién, vidticos y combustible
4.1. Vigticos nacionales o Alojamiente y Comida
4.2 Reposicidon Gastos de Vehiculps
4.3, Pasajes

4.4, Peajes

5. Materiales € Insumos

5.1. Herramientas

5.2. Insumos de laboratorio

5.3. Insumos de campo

5.4. Materiales varios

5.5. Otros

6. Servicios de Terceros

6.1. Analisis de Laboratorio

8.2, Otros servicios

7. Difusion

7.1. Talleres de Pastareo

7.2. Dias de Campo

7.3 Documentos de Trabajo

7.4. Boletines

7.5 Manuales

7.6 Seminarios

8. Gastos Generales

8.1. Consumos basicos {luz, agua, tel&fono, gas)
8.2. Fotocopias

8.3. Materiales de oficina

8.4, Material audiovisual

8.5. Mantencién de egquipos

9. Imprevistos

COSTO TOTAL PROYECTO

oo oD
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15.4. Financiamiento solicitado a FlA: criterios y métodos de valoracion

Detallar Ios criterios utilizados y Ia justificacion para el presupuesto por item y por
ano, indicando los valores unitarios ufilizados y el numero de unidades por concepto.

{para cada uno de los items de gasto se deberdn especificar los criferios y metodologia de valoracion

utifizada)

ITEM 2003 2004 2005 2008 2007 TOTAL
t  Racurges Humanos Valor'mas Cantidad
Asistentes Técnicos y Mano de Dibra (3) 250,000 i o} 7 B00.000 9.734.400 5 B05.536 4] 2343908
Técmico Conlabe (1) 34 LU 1} ERLE. I 454 272 472 444 200 725 1.566.240
Tolal Racursos Humanos o 2226300 10188672 B8.3TATR 204725 25.008.178
F3 Equipamientio Valow
2.1, Avdquisicitn de equipos
2.1.1. Equipos computacionales
Computador Penlium v 624 800 4 0 0 ] ] [} L]
Impresoras Grabador SO B5.4490 4] Q o [H] L1} [} L]
Camara Digial 23559 q o Q it o 0 o
2.5.2 Equipos de Campo
Rising Plate meter 260,000 i} 4] 4] 0 & L] [}
Paswre Prabe ABD.DOO 4 o a a o L a
Sweard stk 0000 o & o] 4 o L] 0
Esquiiadoras 12 volt ZH0. 000 ] 1} [ +] o L] ]
2.1.3 Enuipos ds laboratorin
Homos Microondas &5, S0y [} ] 13 0 n 0 a
Balanzas de precisién 195,488 q 9 Q i) o 1] 1
Total Equipamisnlo [ L] L] 1] 9 9
2, Infrasatruclura ¢ & ¢ 9 L o o ]
4, Mowilizacidn, vidlcos y combusiibles
4.1 Vidlicoa nacionales u Mopmienio y comida 4.800 are BE_400 1.238.016 1552342 1.517.400 730.080 £.124.208
4.2 Repdsicidn gastes de wehlculos 136 142537 204.000 4822112 6429 652 B.600.420 2975.544 212178
4 3 Pasajes 25000 12 a 312.000 1] 4] [+ 12000
4 4 Pagjes a0on E54 16000 530.400 558654 858125 280800 2.148.01%
Total Movllizaclén, vidtlcos ¥ comby slibles 308,400 7.002.528 B.T40.88% A775.945 2,996,424 28.813.966
5. Maleriales e Insumos
5.1 Ingumgs de campo
Fenilizamnes 165 19.000 0 1 544 A00 1.808.1768 185,800 [+ 1236179
Semllas 1.510 220 4] o2 528 [H] 4] Q 502,528
Pesticidas 20,500 18 a 5532 240 0 i} 4] 552240
Cercos eléchricos 235 0ag 3 i} 733200 L1} 1] 1] 733200
Bebederos. 35.000 17 Q 618.800 [v] 4} ] 18800
Ctros 300.000 3 4] 226,000 ol a i3 936000
Tokal Materiales ¢ Insumas L] 4.887.168 1.808.176 185,802 L] 5673847
8, Bervicios  erceros
Andlisis de Suely B.FS0 48 0 143.000 151,424 137481 L] 454,505
Andlisis de Bromalologia y Caldad de Lache 10,004 1.220 1] 5 6. 5O B 359 B0A 1.506 440 i} 13.052 350
Total Servichos de Terceros [} 5241600 6.511.232 1.753 823 1} 13.508 755
7. Difuslén
7.1 Tallerea de Pastorec
Arnendo de Satas S0.00¢ 4 ] 249,600 1} i i 249.600
Arnendo de Equipes 30.000 4 0 124600 1] Q L1} 124600
7.2 Dias de Campo
Rotafiolos {34 u} 30,000 4 1] 1] 120.792 o i) 129.7682
Colacones (130 u) 100,000 4 2 L] 432.540 o o 432,640
7.3 Documentos ce Trabajo
Ipres 130.000 1 [ 115200 ¥] ¥} i} 135.200
T.4 Boletiras
Impresisn (1000 u) 236000 i3 4] 490 820 RS 7L 265.500 ) 1.522.153
T-% Manuales
Impresidn (2000 u) 3 658000 1 ") D 1] 4,115,250 o 4.115.250
1.6 Seminarios
Arrendo de Salas 200000 4 o 1] L1} o 936.000 236000
Autierda de Equipos 30000 L] "] v} 0 0 140400 14{.400
1.7 Lanzamlgnlo da Proyacto 350.000 350 0og 350,000
Tolal Difuslén 330,000 1.000. 480 1.328.205 4.280.750 1.078.400 B.135.825
3. Gastos Generakes 10% Qpr aciomal
B.1 Consumas Dasicos 26.336 1064,743 1.134,008 BEB.DEE pealile i o] 3.295.747
B.2 Fotocopias 3292 151,842 141,876 107201 26.33 HO.TI8
8.3 Matenates de Ofioina 23.044 627 900 893,123 T51.597 1684 364 2.875.029
B.4 Material audigvis ual 5876 395529 425 G624 22113 190432 1.232.165
8.5 Mantencian de Equepos 1032 1316843 141 875 107,371 26,338 410.718
Total Gaskps Ganerales 65540 636,858 2.83T.a85 2,147 430 526.79% 8214364
Imprevistas 1.5% Op. - 5G %.07¢ 95529 d25.624 322113 79.013 1)232'15’5;_ =
TATAL SCHLICITADG FIA TH 18 25.400.852 3 838074 23543722 5.073.317 A@I}ﬁﬁ.zm

-
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Memoria de Calculo del Financiamiento Solicitado

- Financiamiento solicitado por Cooprinsem

Item 1 : Recursos Humanos : Se considera el financiamiento de un técnico contable para
asistir en el control presupuestario y de rendicion de gastos del proyecto, a razén de $35.000
mensuales y durante los 40 meses de ejecucion del proyecto.

ltem 4.1 : Viaticos nacionales o alojamiento y comida ;: Corresponde a los gastos en que
incurrirdn los participantes de Cooprinsem (3) para asistir a las reuniones técnicas y de
difusion. En este caso corresponden a 48 viaticos en la Etapa |; 159 en la Etapa ll y 48 en la
Etapa Ill, cada uno a un valor de $4.800, generando un total de $1.224.000 mas reajustes
anuales.

Item 4.2. : Reposicién Gastos de Vehiculos : Se considera el costo por uso de vehiculos
institucionales para la realizacion de las distintas actividades del proyecto por una cantidad
equivalente a 3.200 km en la Etapa |; 10.680 en la Etapa Il y 3.220 en la Etapa lll, a un valor
unitario de $136/km y por un total de $2.325.600 mas reajustes anuales.

Item 4.3. ; Pasajes : Se consideran 12 pasajes para traslados a reuniones en Santiago
(Seguimiento y Control del Proyecto) por un valor de $25.000 por pasaje y totalizando
$300.000 mas reajustes anuales.

Item 4.4. : Peajes : Se considera el gasto en peajes equivalentes a 16 viajes en fa Etapa |;
53 en la Etapa Il y 16 en la Etapa Ill, por un valor unitario de $3.000 y haciendo un total de
$255.000 mas reajustes anuales.

Item 7.1. : Talleres de Pastoreo : Considera (a realizacion de 4 eventos que generan un
gasto por concepto de arriendo de salas de $60.000 y por arriendo de equipos de video y
audio por un valor de $30.000, para cada evento, totalizando $360.000 mas reajustes
anuales.

Iltem 7.2. : Dias de Campo : Se requeriran rotafolios por un valor de $30.000 por set y
colaciones por $100.000, para cada uno de los 4 eventos, alcanzando un total de $520.000
mas reajustes anuales.

ltern 7.3. ; Doucumenlos de Trabajo : Se considera el gaslo de impresion de los Documentos
de Trabajo en la primera Etapa por un valor total de $130.000 mas reajuste anual.

ltem 7.4. . Boletines : Se considera el costo de impresidn de 6 boletines informativos (cada
uno por 1.000 unidades) a un valor unitario de $236 y haciendo un total de $1.416.000 mas
reajustes anuales.

ltem 7.5. : Manuales de Pastoreo : Se considera la impresion de 2.000 ejemplares del
Manual de Practicas de Pastoreo, al finalizar la Etapa Ill, a un valor unitario de $1.829 y
generando un total de $3.658.000 mas reajustes anuales.

cada uno de los 4 eventos. Estos se realizaran al finalizar la Etapa 1l alcanzan
total de $920.000 mas reajustes anuales. fs)



-8 8 COBIERNO DE CHILE -63-
FUMLACKIN FARA LA
INNOVACION ACRARIA

Item 8. : Gastos Generales : Considera un 10% del total solicitado desglosandose segln un
criteric porceniual de 40% para Consumos Basicos, 5% para Fotocopias, 35% para
Materiales de Oficina, 15% para Material Audiovisual y 5% para Mantencion de Equipos.

ltem 9. : Imprevistos : Se considera un 1,5% del total de solicitado menos los gastos
generales,

- Financiamiento solicitado por INIA

ltem 1. : Recursos Humanos : Se considera el financiamiento de un asistente con una renta
de $250.000 mensuales durante la Etapa Il, desde Marzo 2004 hasta Julio 2006, mas los
reajustes anuales.

Iltem 2.1.1. : Equipos Computacionales : Se considera la adquisicién de un Computador para
procesamiento de datos y redaccién de documentos por un valor de $621.900, un grabador
de CD a un valor de $65.490 y una camara digital por un valor de $289.690, mas reajuste
anual.

item 2.1.2 : Equipos de Campo : Considera la adquisicidén de dos Platos Medidores de
Praderas por un valor de $260.000 cada uno, uno de ellos para la Unidad de Ajuste y otro
para la Unidad de Validaciéon, una sonda de capacitancia electronica para medicion de
praderas por un valor de 460.000, un Sward stick (bastén graduado) por un valor de $80.000
y dos esquiladoras para corte de pasto de 12 volt a un valor de $280.000 cada una, mas su
reajuste anual.

ltem 2.1.3 : Equipos de Laboratorio : Se considera la adquisicién de un horno microondas a
un valor de $69.900 y una Balanza de Precision a un valor de $159.489, mas el reajuste
anual. Estos implementos se utilizaran en la Etapa |l para las Unidades de Ajuste y
Validacion.

ltem 4.1. : Viaticos nacionales ¢ alojamiento y comida : Incluye los gastos en que incurriran
los dos participantes de INIA en el proyecto. Contempla un total de 22 viticos en la Etapa |;
206 en la Etapa Il y 108 en la Etapa Ill, cada uno por un valor de $4.800 y alcanzando un
total de $1.612.800, mas reajustes anuales.

llern 4.2, ; Reposicion Gastos de Vehiculos : Considera el costo de uso de vehiculos por
2.320 km en la Etapa I; 27.240 km en la Etapa |l y 12.850 km en la Etapa llI, por un vaior
unitario de $136 por kildmetro, generando un total de $5.767.760 mas reajustes anuales.

ltem 4.4. : Peajes . Se consideran gastos desglozados en 11 peajes en la Etapa |, 103 en la
Etapa Il y 54 en la Etapa Ill, por un valor unitario de $3.000 y alcanzando un total de
$504.000 mas reajustes anuales.

ltem 5.3. : Insumos de campo : Incluye insumos incrementales a utilizar en la Unidad de
Ajuste considerando : Fertilizantes (500 kg/hectarea/arno por dos afios y para 16 hectareas a
un valor unitario de $165/kg), Semillas de forrajeras (20 kg por hectarea para 16 hectareas a
un valor de $1.510/kg), Pesticidas ($29.500/hectarea para 16 hectareas), una unidad de
cerco eléctrico por un valor de $235.000; 9 Bebederos de experimentacion a un valgr.de D¢
$35.000 cada uno y un subitem de otros gastos para herramientas menores y utensifies por:

un valor de $300.000, mas reajustes anuales. /fﬂ' ég?
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Item 6.1. : Analisis de Laboratorio : Considera el gasto en analisis de suelo equivalente a 8
analisis anuales por tres afios a un valor unitario de $8.750 cada uno, alcanzando un total de
$210.000 mas reajustes anuales. Analisis de Bromatologia y Calidad de leche por un vaior
de $10.000 por set y una frecuencia de 5 set mensuales durante 25 meses de toma de
muesiras, haciendo un total de $1.250.000 mas reajustes anuales.

ltem 8. : Gastos Generales : Se considera un 10% de los gastos en los items anteriores y se
desglosd asignando un criterio porcentual de 40% para consumos béasicos, 5% para
Fotocopias, 35% para Materiales de Oficina, 15% para material audiovisual y 5% para
Mantencion de Equipos.

ltem 9. . Imprevistos : Se considera un 1,5% del total de gastos, no incluyendo los gastos
generales.

- Financiamiento solicitade por UACH

ltem 1. : Recursos Humanos : Se considera el financiamiento de un asistente técnico para la
Etapa Il con una renta de $250.000 mensuales desde Marzo 2004 hasta Julio 2006, mas
reajustes anuales.

ltem 2.1.1. : Equipos computacionales : Incluye la adquisicion de un Computader por un
valor de $621.900, una Impresora a un valor de $65.490 y una camara digital a un valor de
$289.690, mas el reajuste anual.

Iltem 2.1.2 ; Equipos de Campo ; Considera la adquisicién de dos Platos Medidores de
Praderas por un valor de $260.000 cada uno, uno de ellos para la Unidad de Ajuste y otro
para la Unidad de Validacion, una sonda de capacitancia electrénica para medicion de
praderas por un valor de 460.000, un Sward stick (baston graduado) por un valor de $80.000
y dos esquiladoras para corte de pasto de 12 volt a un valor de $280.000 cada una, mas su
respectivo reajuste anual.

tem 4.1. : Viaticos nacionales ¢ alojamiento y comida : Incluye los gastos en que incurrira el
participante de UACH en el proyecto. Contempla un total de 11 viaticos para la Etapa |, 102
para la Etapa If y 54 en la Etapa [ll, cada uno por un valor de $4.800 y alcanzando un total
de $801.600, mas reajustes anuales.

ltem 4.2. : Reposicion Gastos de Vehiculos : Considera el costo de uso de vehiculos por
2.410 km en la Etapa |; 20.400 km en la Etapa |l y 12.580 km en |a Etapa lll, por un valor
unitario de $136 por kilbmetro, generando un total de $4.813.040 mas reajustes anuales,

ltem 4.4. : Peajes . Se consideran gastos en peajes distribuidos en 11 unidades en la Etapa
I, 102 en la Etapa |l y 54 en la Etapa |ll, por un valor unitario de $3.000, haciendo un total de
$501.000 mas reajustes anuales.

Iltem 5.3. ; Insumos de Campo : Considera 1.500 kg de fertilizantes incrementales para la

unidad de ajuste a $165/kg sumando entonces $247.500 mas reajustes anuales. Una dosis

de pesticidas a $29.700/dosis, mas el correspondiente reajuste anual. Una unidad de cerco-.

eléctrico a un valor de $235.000, cuatro bebederos a razén de $35. 000fun|dad$@gp\%
0]

subtotal de $140.000 y un subitem para herramientas y utensilios menores por
rnas sus reajustes anuales. {©
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Item 6.1. : Analisis de Laboratorio : Considera el gasto en anélisis de suelo por 4 unidades
anuales por fres afios a un valor unitario de $8.750 cada uno, totalizando $105.000 mas
reajustes anuales y Analisis de Bromatologia por un valor de $10.000 por set, con una
frecuencia de 22 analisis mensuales durante 25 meses, haciendo un total de $5.500.000,
mas reajustes anuales.

Item 8. : Gastos Generales : Se considera un 10% de los gastos en los items anteriores y se
desglosd asignando un criterio porcentual de 40% para consumos basicos, 5% para
Fotocopias, 35% para Materiales de Oficina, 15% para material audiovisual y 5% para
Mantencion de Equipos.

ltem 9. : Imprevistos : Se considera un 1,5% del total de gastos, no incluyendo los gastos
generales.

- Financiamiento solicitado por UFRO

Memoria de Calculo idéntica a la de Universidad Asutral de Chile

- Financiamiento solicitado por ANASAC

ltem 4.1. ; Viaticos nacionales o alojamiento y comida : Se incluyen los gastos en que
incurnra el participante de ANASAC para asistir a las reuniones técnicas y de difusidn. El
total de vidticos alcanza a 11 en la Etapa I, 55 en la Etapa Il y 9 en la Etapa Ill, por un valor
unitario de $4.800 cada uno y haciendo un total de $360.000, mas reajustes anuales.

ltem 4.2. ; Reposicion Gastos de Vehiculos : Se considera el costo de uso de vehiculos por
un tolal de 2.200 km en la Etapa I, 11.000 km en la Etapa Il y 1.800 km en la Etapa lll, por
un valor de unitario de $136 por kildmetro y haciendo un total de $2.040.000 mas reajustes
anuales.

ltem 4.4. : Peajes : Considera el gasto en peajes de 10s viajes requeridos para participar en
las reuniones del proyecto. El total de peajes por Etapa alcanza a 11 en la Etapa |, 55 en la
Etapa Il y 9 Etapa lil, por un valor unitario de $3.000 y un valor total de $225.000.

ltem 8. : Gastos Generales ; Se considera un 10% de los gastos en los items anteriores y se
desglost asignando un criterio porcentual de 40% para consumos basicos, 5% para
Fotocopias, 35% para Materiales de Oficina, 15% para materiai audiovisual y 5% para
Mantencién de Equipos.

ftem 9. : Imprevistos : Se considera un 1,5% del total de gastos, no incluyendo los gastos
generales. ey

- Financiamiento solicitado por BEST FED
MNo solicita aporte FIA.

16. ANALISIS ECONOMICO DEL PROYECTO

16.1. Criterios y supuestos utilizados en el analisis
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Indicar criterios y supuestos ttilizados en el calculo de ingresos (entradas) y
costos (salidas) del proyecto

La evaluacidn econdmica considera los siguientes criterios:

1. Curva de adopcidn de la tecnologia

Se evalué el impacto sobre el desempefio de dos curvas de adopcion (Cuadro 1), la primera
invelucra el impacto producido por el incremento en [a eficiencia de utilizacion del forraje a
pastoreo lo que provoca mejorias en los parametros de productividad y eficiencia economica
sobre la unidad de superficie. La segunda curva permite superponer el efecto generado por
el cambio en la eficiencia de utilizacion del forrajes sobre la superficie regional
potencialmente impactable por la tecnologia.

Cuadre 1. Curvas de Adopcidn.

PARAMETRO ANCS
|EF|CIENCIA DE UTILIZACION 0 1 2 3 4 5 5 Fi i} 9 10
Irmpacto 0% 0% 0% 2% 5% 9% 15% 25% 40% 80% an%
Eficiencia Utilizacion CP (%} 50,0% 500% 500% 50,3% 508% 514% 523% 53.8% 56.0% 590 62,0%
Eficiencia Utilizacion SP (%) 50,0% 500% 500% 50,0% 50,0% 650,0% 50,0% 500% 50,0% S500% 50,0%
Ingrementa Anual 0,0% 00% 00% 03% 05% 06% 0,9% 1,5% 2,3% 3.0%  3.0%
Incremento Acumulado 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,7% 1,4% 2,3% 3.8% 6,0% 0.0% 12,0%
SUPERFICIE 0 1 2 3 4 5 [§ 7 8 ] 10
impacto 0% J% 0% 1% 2% 4% 8% 10% 18% 28% 34%
Superficie CP {ha} 0 0 0 2.800 5.6800 11.200 16.800 2B.000 S0400 78400 95200
Superficie SF (ha) 280.000 280.000 Z80.000 277.200 274400 268.800 263.200 252.000 229600 201.600 184 500
Incremento anual (ha) i] ] 0 2.800 2.800 5.600 5600 11200 22400 28000 16.800
Increments acumulado (ha) 0 ] 4] 2.800 5600 11.200 16.800 ZB.000 50400 73400 95200

2. Ingresos

Los ingresos, en la situacion SIN Y CON PROYECTO, provienen de la produccion de leche
estimada a fravés del cambio en la capacidad de carga animal {vacas/ha) producio de un
incremento en la eficiencia de utilizacidn del forraje bajo pastoreo.

2.1 Ingresos Situacidn Sin Proyecto.

Ingresos ($/ha‘ario) = Produccion de Leche (Lt/hafafio)” x Precio unitario ($/Lt) x Superficie Sin Proyecto{ha/afo)
* Produccion de Leche equivalente, a partir de estudios de casos, donde :

Leche Equivalente = Leche producida (Lt) + (Venta Subproductos (3) / Precio Unitario Leche (3/Lt))

2.2 Ingresos Situacion Con Proyecto.

Ingresos ($/hafafo) = Produccion Leche {Lt/halafo)* x Precic unitario ($/Lt) x Superlicie Con Proyecto{ha/afio)

* Produccion de Leche equivalente, donde :

Leche Equivalente = Leche producida (Lt) + {(Venta Subproductos {$} / Precio Unitario Leche ($/Lt))

3. Costos
Los costos, en las situaciones SIN Y CON PROYECTO, provienen de la produccion de

F 4

Casos. /

lec 7
estimada teniendo como variable el factor carga animal {(vacas/ha), a partir de estudipﬁ
i
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08 &/
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3.1 Costos Situacion Sin Proyecto

Costos ($/ha/afio) = 2. (Mano de Obra {$/ha/afio) + Alimentacion ($/ha/afio) + Fertilizantes
($/hafaric) + Equipos y Maquinarias ($/ha/afo) + Sanidad e Inseminacién ($/hafafio) +
Administracién ($/hafafic) + Otros Directos ($/ha/ario) + Depreciacion Directa ($/ha/afio)) x
Superficie Sin Prayecto (ha/ano)

3.2 Costos Situacidon Con Proyecto

Costos ($/ha/afio) = 2 (Mano de Obra ($/ha/afio) + Alimentacion ($/ha/ano) + Fertilizantes
($/ha‘afio} + Equipos y Maquinarias ($/hafano) + Sanidad e [nseminacion ($/ha/afio)+
Administracion ($/hafafio) + Otros Directos ($/ha/aiio) + Depreciacion Directa ($/ha/afio)) x
Superficie Con Proyecto (ha/afo)

4, Inversion
Las situaciones CON Y SIN PROYECTO contemplan inversiones anuales equivalentes a la
reposicion de vientres, en una tasa comudn del 20% anual, entonces:

Inversion ($/hafano) = Carga animal (cabezas/hafano) x 20% x 300.000 ($/cab)

En la Situacién Con Proyecto se incorpord dentro de las inversiones necesarias el costo del
Proyecto de Investigacion y Desarrollo, por tratarse de un proceso productivo existente y una
evaluacion de tipo Incremental.

5. Supuestos de la evaluacion

5.1 Supuestos previos

lL.a evaluacion del proyecto se basa en el efecio del incremento de la carga animal en
relacibn a una mayor eficiencia de utilizacién del forraje (consumo a pastoreo) de los
rebafos, teniendo como referencia el caso lechero. Para iniciar el analisis se plantearon
algunos supuestos previos.

- Se determino como factor fijo, praderas con una produccion media anual de 10.000 kg
de materia seca utilizable.

- Carga animal sobre la relacidn 5.570 kg de materia secal/vaca/afio incluyendo
suplementacion. Se utilizaron dos eficiencias de utilizacidon; SIN PROYECTO = 50% vy
CON PROYECTO = 62% (Meta).

Donde:
Carga Animal {vacas/ha/ano) = (10.000 kg MS/ha/afio x Ef. Utiliza. (%) } / 5.570 kg MS/vaca

- Precio del litro de leche promedio actualizado segin plantilla de pago vigente, segln
estacionalidad, volumen y estandares de calidad homogéneos.
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16.2. Fiujo de Fondos del Proyecto e Indicadores de Rentabilidad
(calcular el VAN y la TIR dependiendo del tipo de proyecto)

[. PROYECCION SIN PROYECTO

ITEM &ROS DE LA PROYEGCION
1 2 3 4 5 & L ] 9 10

1 ENTRADAS

Superficle SP [ha) 280.000 280,000 277200 274,400 268 600 263200 252,000 229,800 201,600 184,800
Eflciencia Utillzacidn SP [%) 50,0% 50.0% 500% 50,0% 50,0% 50, 0% 50,0% 5.0% 50,0% 50.0%
Prod. Leche Equivi/ha Lecheria {Lt) 3819 A.819 4818 815 3.819 3818 a3ma 3813 3419 2818
[Pracla Limd ache {E1.1) 1001 100.1 10401 1004 1001 1.1 1641 1001 00,1 1001
Ingresos Proyectados {&ha) 382305 382,205 352,305 382,305 332,305 IB2.305) 382305 382,305 382.303 382,305
IING RESOS PROYECT ADOS 107 045525823 107045626 823 107.046525823] 107 045525 823 107.045525 823 107.045525823| 107.0465525822| 107 .045525.823| 107.045.505.823| 107.045525.823)
Subtotal Entradas 107 Q45525823 107.045526.823| 107.045.6526.823| 107.045526.8233 107.045,526 823 107.045 525923 107 Q45525823 107 .045525.823] 107.045.525.823]  107.045 525623
2. 5ALIDAS

2.1 Inversiones

Inverslontha Lacheria 53.880 53.860 53.860 53 B6D 51860 53.860 53,860 53860 53880 53880
INVERSION 15.080.789.946 15.080.788,846 15.080.788.246 15.080.785.9465 15.080.709.948 15.080.789.846 15 080789346 15.080.783.946 15.080.782.246 15.080.789 946
2.2 Gastos de Operacién

Carga Animal {\Vacasifha) 050 0,99 0,90 1,50 0,50 I+, 90 0,90 0,50 0,80 0,90
Castos Prod Maca Masa (S aca) 337582 F37.552 337.552 337 562 337.502 337652 337 582 337 562 237 552 337 552
Costes ProdJHa Lecheria (§ha) 303.008 F03,008 30500 IAG0E 303,009 J¥A.009 303009 33,008 303.009) 303008
COSTOS DE OPERACION §4 842 629 260 B4.842.620.260| B4.842620.260] B4.842.629.260 B4 842,625,260 B84.842.629.260) B4 842,629,260 64.842 529,260 B84 842 625260 84 842 628 260
2.3 Otras

Subtotal salic 38823419206 95.923.419.206 99.523.419.206 99923419, 205 55.023.419,.208 99.823,419.208] 99923418206 99.623.419.206 99.923.419.206 99,523.415.206
3. BENEFKZIOS NETOS TOTALES {1-2) 7122106617 7122106617 1.122 106 617 TAX2 106617 7122106817 ?.122.10&.61?' 7422106617 T.122.106.B1?| ?.122.105.51?' 7122106617

VAN (12%)

40.241.480.816

TIR




£ COBIERNO DE CHILE =69 -
A\ LR R FUNUACION PARA LA
\ Y . INNOVACION AGRARIA

). PROYECCIQN §TUACION CON PROYECTO

ITEM ANOS DE LA PROYEGGION

| 1 2 3 4 5 & L4 3 # 10
1. ENTRADAS
Superficle GP tha) ] 0 2800 5.600 11,200 16 8OO 28,000 (1400 76.400 35,200
Eficiencia Utflizactin SP (%4 50,0% 50,0%| 50,3% 50,8% 51,455 52.4% 53,8%, 56, 0% 509,09 62,0%
Prod. Leche Equiv.ha Lecheria [L1) 3819 381D, 3.847 3.588 3.845 403 4171 4.382 4663 4 945
Precio LitrofLeche (3/Lt) 1401 100.1 100.1 1001 100.1 1001 10,1 1001 100,1 100.1
Ingresos Proyectados (&/ha} 382 305 382.305: 385 125 IE0.354 364,593, 403452 417.548 436 6595 486 850 485.085
INGRESCS PROYECTADOS 107 45.525.623| 107045525823 107.053.420.4159| 107.084.998.805| 107.187.626.558] 107 400.782.064| 108.032.350.333| 109.08T 580557 113,676 9808088 117 782177.040
Subtotal Entradas 107 045,625,823 107,045 5258231 107,083,420 116] 107.084 908 805 107 187,628 559] 107 400.782.664] 108.032.360.383| 1008537 680.E67| 113.676.8996.8548| 117782 177.040
2, 3ALIDAS
21 Inversiones
Inwarsiénfha Lecheria 53,860 53.860 b4.182 54,668 52314 545264/ G7.829) 60,323 63,555 66.736
Froyecto ge 18D ¥5.242 108 71 909,964 83,787 450 22.269.784
INVERSION 15157.032.054) 15152629910 1%5145482253| 15107 S73.067 15.087Y.077.198 15.121.508.079 15.193.895.871 15406 535000  15.840.861.750 16.311.382 406
2.2 Gastos de Operacion
Carga Anlmal [Vacas/fha) 080 2,80 0,90 0,81 0.82 0,94 0,86 1.1 1,08 1.1
Costos Prod /Vaca Masa (§Waca) 337.852 337.552 337.803 338164 338 622 339258 340,131 341.315 342 360 342 9564
Costos ProdfHa Lacharia ($/ha) 30¥3.000 303008 305053 08142 MHa 77 18 245 32e 281 243153 263,543 ‘381 745
COSTOS DE OPERACION 84 842 629 260 B4_B42 629 260 B4 848 352 485 84.0871.204.581 84 945 305043 85.0893.536.074 B5.500.228.548 86 8B65.582.3680 &3.517.819.851 92,338, 3404 16
2.3 Ctros
Subtotal salidas 95.909.661. 314 B 995 329 170 89,093 634,717 B8 9YRTTE 54T 100042302 242 100220084 153 100.744. 124.41§| 102.272.397.369| 105.353.781.811] 108.648.722.832
3. BENEFICIOS NETOS TOTALES {1-2} 7045 864 509 7 G50 196 653 7 (54 505,702 7106 220 258 T 145248247 7 180688 511 7 288 225.964' 7.6815183.1R8 B.318.205.258] 9132454 218
VAN 2% 41.457.196.1599
TiR
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ITEM

ANCS DE LA PROYECCION

N
) £

* WVl

1 z 3 4 5 8 7 8 g 10

1. SUBTOTAL ENTRADAS SIN PROYECTO 107.045.525.823| 107 045525823 107.045526023| 107045525823 107.045.525.823| 107.045 525823 107045525623 107.045525.823| 107.045525023| 107.045.525.823)
2. SUBTOTAL ENTRADAS CON PROYECTG 107.045.535.82% 07 045 525823 107053420 419 107 0BABOS905F 1071876826 554 107 400 A2 664 108032350303 100087 580557 113 676086885 117 .7E2. 177040
3, ENTRADAS TOTALES (2-1) 0 H 7854 598 38,472 982 142.102.737 355.265 842 986 824 560 2042064734 B.E31.461.046) 10736651217
4, SUBTCTAL SALIDAS SIN PROYECTO 0,923 416 206] 99923.419.208] 99923410206 $9.923.419206| DU923419.208| 60923419208 BDD23419.206| GOO23410206| 99.921410208) 59.927.419.208
5, SUBTOTAL SALIDAS CONPROYECTO 99.999661.314]  99.935.329.170] 99933 834 717  99.97B.770.547| 100.042.382.242| 100.220.094.153| 100 744,124 19| 102,272 397.369] 105.398.7R1.611] 106.649.722.822
8, SALIDAS TOTALES (5-4) 76.242.108 71.809.964 70.415511 £5.358.341 118.963.036| 286.674.947 820.705.212 2.348978.163 5.425.362,405 8726.303 618
7. BEKEFICIOS METOS INCREMENTALES DEL PROYECTO (3
8 ST5.242.108 -71 909 964 -62 520 214 -15.886 359 23139701 58,581 564 166.119.348 493076571 1.196.098 641 2.010.347.602
#, BENEFICIOS NETOS TOTALES CON PROYECTO (2.5)

7.045 864,508 7050 154 853 7 59 383 702 7.106.220 258 7 145246517 7 160,688,511 T 268225 994 7.615.183.188/ B.318.205.258 9132454 218
%. BENEFICIOS NETOS TOTALES CON FROYECTO
DESPUES DEL IMPUESTO 5,088 9584 832 5.992 667 155 B 0647 B4T 6.040.287 219 B.073.459. 370 6.103.585.234 6.194 952 070 5,472 205 700 TOTL4TS 450 7 742 5A6 066
WAN 12% sobre Incremental 1.215.705.3684
TIR sobra Incrarmental S
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17. RIESGOS POTENCIALES Y FACTORES DE RIESGO DEL
PROYECTO

17.1. Técnicos

1. Que las condiciones climaticas durante la Etapa de Ajuste y Validacion presenten una
condicion particular {(sequia, heladas, etc).

2. Que el control de las Unidades de Ajuste presente una alta complejidad bajo las
condiciones de terreno.

3. El atague de plagas y/o enfermedades en las praderas utilizadas en las Unidades de
Ajuste y Validacion.

4. Que los propietarios de las Unidades de Validacidén no respondan fielmente a los
requerimientos del equipo técnico durante iodo el periodo de trabajo.

5. Baja convocatoria a las distintas actividades de difusion del proyecto.

17.2. Economicos

No se proyectan riesgos econdmicos relevantes.

17.3. Gestion

No se proyectan riesgos de gestion relevantes,

17.4. Otros
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17.5. Nivel de Riesgo y Acciones Correctivas
R

actividades de Difusidn

iesgo Nivel Acciones

Identificado Esperado Propuestas
Condiciones climaticas | Alto Unidades de Ajuste y Validacidn extendidas
anuales particulares. por dos temporadas.
Alta complejidad de Medio Disposicion de un asisiente por cada Unidad
manejo de {as Unidades de de Ajuste a jornada completa.
Ajuste.
Alaque de plagas y/o|Medio Monitoreo permanente
enfermedades en praderas
de Unidades de Ajusie vy
Validacion.
Respuesta deficiente de [Medio Seleccion rigurosa de las Unidades de
los propietarios de las validacién, visitas periodicas y compromiso
Unidades de Validacion. formal al inicio.
Baja convocatoria  en|Medio Delegacion de la coordinacion de la Etapa de

Difusién del proyecto en COOPRINSEM,
poseedora de una amplia cobertura a nivel
regional {IX y X}
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18. ESTRATEGIA DE TRANSFERENCIA DE RESULTADOS

La estrategia de transferencia tiene como objetivo suministrar las recomendaciones de
Buenas Practicas de Pastoreo al sector productor de leche y carne de la zona templada de
Chile. El paquete tecnoldgico incluird las propuestas de manejo de las praderas
permanentes, especialmente en lo relacionado a su pastoreo. Incluye por cierto las acciones
relacionadas al mantenimiento y mejoramiento de las mismas.

El proyecto considera el desarrollo de una etapa de ajuste y validacion que de repetitibilidad
y adaptabilidad a las propuestas emanadas del equipo técnico y los Talleres de Pastoreo.
Tanto la Etapa de Plataforma Técnica como la de Ajuste y Validacion involucran trabajos en
cuatro provincias de la IX y X Regiones.

La Etapa de Difusidn considera la realizacion de:

1. 4 Talleres de Pastoreo de caracter provincial (Cautin, Valdivia, Osorno y Llanquihue),
con la participacién directa de 30 productores y técnicos.

2. 4 Dias de Campo demostrativos de caracter provincial, con una asistencia esperada de
600 productores y técnicos.

3. © Boletines Informativos con contenido técnico que involucra la generacidn de 6.000
documentos de soporte al sector productor y técnico.

4. 2.000 copias del Manual de Buenas Practicas de Pastoreo, conteniendo toda la
informacidn sintetizada y producida por el proyecto.

5. 4 Seminarios, a ejecutarse uno en la IX Region y tres en la X Regidn, asociados a la
tematica del pastoreo con la participacion de un total de 450 productores y técnicos
interesados en el tema del pastoreo.

La transferencia tecnologica se apoyard en los equipos técnicos pertenecientes a las
empresas asociadas los cuales, junto a la atencion de sus usuarios y clientes, fomentaran la
adopcion de los criterios y recomendaciones técnicas emanadas de este proyecto. Para
cumplir con este objetivo estos profesionales se incorporaran a las actividades del proyecto,
adquiriendo asi los conocimientos tedricos y practicos necesarios.
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18. ESTRATEGIA DE TRANSFERENCIA DE RESULTADOS

La estrategia de transferencia tiene como objetivo suministrar las recomendaciones de
Buenas Practicas de Pastoreo al sector productor de leche y carne de la zona templada de
Chile. El paquete tecnologico incluira las propuestas de manejo de las praderas
permanantes, especialmente en lo relacionado a su pastoreo. Incluye por cierto [as acciones
relacionadas al mantenimiento y mejoramientc de las mismas.

El proyecto censidera el desarrollo de una etapa de ajuste y validacion que de repetitibilidad
y adaptabilidad a las propuestas emanadas del equipo técnico y los Talleres de Pastoreo.
Tanto la Etapa de Plataforma Técnica comao la de Ajuste y Validacion involucran trabajos en
cuatro provincias de la IX y X Regiones.

La Etapa de Difusion considera |a realizacion de:

1. 4 Talleres de Pastoreo de caracter provincial (Cautin, Valdivia, Osorno y Llanquihug),
con la participacién directa de 30 productores y {écnicos.

2. 4 Dias de Campc demostrativos de caricter provincial, con una asistencia esperada de
600 productores y técnicos.

3. 6 Boletines Informativos con contenido técnico que involucra la generacién de 6.000
documentos de soporte al sector productor y técnico.

4, 2,000 copias del Manua! de Buenas Practicas de Pastoreo, conteniendo icda la
infermacidn sintetizada y producida por el proyecto.

9. 4 Seminarios, a ejecutarse unc en la IX Region y fres en la X Regidn, asociados a la
tematica del pastoreo con la participacion de un iotal de 450 productores y técnicos
interesados en el tema del pastoreo.

La transferencia tecnologica se apoyarda en los equipos técnicos pertenecientes a las
empresas asociadas los cuales, junte a la atencién de sus usuarios y clientes, fomentaran la
adopcidn de los criterios y recomendaciones técnicas emanadas de este proyecto. Para
cumplir con este objetive estos profesionales se incorporaran a las actividades del proyecto,
adquiriendo asi los cenocimientos tedricos y practicos necesarios.
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19. CAPACIDAD DE EJECUCION DEL PROYECTO

19.1. Antecedentes y experiencia del agente postulante y agentes asociados
(Adjuntar enn Anexo G ef Perfil institucional y documentacion que indique la naturaleza
juridica def agente postulants)

COOPRINSEM: COOPERATIVA AGRICOLA Y DE SERVICIOS

COOPRINSEM nace como Cooperativa Agricola Regicnal de Servicios de Inseminacién en
asamblea de constitucidon que se realiza el dia 30 de mayo de 1968 con el objeto de
suministrar a sus socios un servicio de inseminacion eficiente y activar las medidas
necesarias que tiendan a ir a un mejoramiento de la calidad y condiciones sanitarias,
genéticas y de produccién de la ganaderia de la zona. Posteriormente, se diversifican los
servicios de la Cooperativa hacia la entrega de insumos destinados principalmente al sector
pecuario. Con la adquisicion de los departamentos comerciales de la planta lechera de Dos
Alamos en el afio 1996, Cooprinsem se convierte en Cooperativa Agricola y de Servicios
Lida.

“La Misidn de Cooprinsem es proveer tecnologias, servicios y productos de la manera mas
eficiente posible para maximizar la rentabilidad de sus socios y clientes, manteniendo una
cooperativa sdlida al servicio del sector agropecuario.”

Pioneros en Globalizacion.

COOPRINSEM se ha vinculade desde hace ya varios afios con importantes empresas de
Estados Unidos, Canada, Holanda y Nueva Zelandia para abastecer a sus socios y clientes
de productos y avances tecnolégicos de vanguardia. En este momento COOPRINSEM es
representante para Chile de las siguienies empresas:

Empresa Pais Producto

C.R.L Estados Unidos Dosis de Semen Bovino
Accelerated Genetics Estados Unidos Dosis de Semen Bovino
Holland Genetics Holanda Dosis de Semen Bovino
Ketchum Canada Implementos de uso Ganadero
New Zealand Semen Export Nueva Zelandia Daosis de Semen Bovino
Svenskavel Suecia Dosis de Semen Bovino
Linalux Bélgica Dosis de Semen Bovino

M.V, Estados Unidos Implementos Inseminacién
PEL. Nueva Zelandia Cercos Eléctricos

Instrument Supplies Limited Nueva Zelandia Instrumental Veterinario
Agricom Nueva Zelandia Semillas forrajeras

Schils Holanda Sustituto lacteo para terneros
Delaval Suecia Sistemas de Ordefia Mecanica
¢ De que manera se ejecutan las acciones de transferencia tecnolégica 7 _ 5;:

COOPRINSEM se ha caracterizado desde sus inicios como una organiziéc[én
transferencia tecnologica. Continuamente se desarrollan dias de campo y jornadaslt,ggmqgé
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a cargo de especialistas nacionales y extranjeros. A través de convenios con el U.5. Feed
Grains Council (Consejo de granos para alimentacién de los Estados Unidos) se ha podido
traer a connotados expertos en las areas de Reproduccion Animal, Alimentaciéon, Economia
y Construcciones Agricolas con los que se han desarrollado interesantes seminarios con
productores y asesores. Ademas existe un convenio con el "Oregon Seed Council” para fa
investigacion de nuevas especies y variedades forrajeras.

COOPRINSEM cuenta con dos campos experimentales. Uno en la localidad de Mafil, gracias
a la gentil colaboracion de los propietarios del fundo Las Quemas, la sucesion Douglas de la
Barra. Cuenta con una supeificie aproximada de 1,5 ha. y esta ubicado en el Kilometro 810
al lado de la ruta 5 Sur. El segundo esta ubicado en el camino Las Quemas de Osorno,
gracias a una cesion de terreno del Sr. Alfonso Hering correspondiente aproximadamente a
1 hectarea. A través de estos campos experimentales se puede validar el material genético
disponible en los paises de avanzada para incorporar a la zona Centro Sur del pais el
material mas apropiado de acuerdo a nuestras condiciones de produccidon. Asi también se
garantiza la mejor calidad en semillas forrajeras de acuerdo a las necesidades y condiciones
de los ganaderos de la regién.

El Departamento Agricola cuenta con & ingenieros agronomos con especializacion en el area
de fertilizantes y manejo de praderas y cultivos.

Departamento de Inseminacion Artificial

Cooprinsem representa a Cenfros de Inseminacidn de Estados Unidos, Canada, Nueva
Zelandia, Holanda, Suecia y Bélgica. Su objetivo principal es fomentar el uso de Ia
Inseminacién Artificial y otras herramientas de mejoramiento genético. Ademas de dosis de
semen congelado de toros seleccionados, ofrece asistencia técnica en reproduccién e
inseminacién, cursos para inseminadores (reconocidos por Sence} y materiales para
inseminacion.

Cuenta con 5 meadicos veterinarios especializados en el area de reproduccién animal

Departamento Control Lechero

El servicio de Control Lechero Oficial que presta Cooprinsem consiste en una visita mensual
de un funcicnario de la cooperativa a un predio lechero para controlar la cantidad de leche
que esta produciendo cada vaca del rebafno. En esa misma visita se recolectan muestras de
leche individual para determinar parametros de calidad de leche y también se recolecta
informacion sobre eventos reproductivos.

La informacion que se entrega consiste en:
- produccion de leche individual

- % de materia grasa

- % de proteina

recuento de células somaticas

- urea en leche

- fechas de cubierta, de partos, de secado
- antecedentes genealogicos

~ 0| DE
Con la informacién acumutada, los departamentos de control lechero y computacion _reg‘i?‘zér_p'
pericdicamente las evaluaciones genéticas de teros y vacas de diferentes origengs que-
tienen hijas en el Control Lechero. Asi, se evalla el comportamiento de genotipos bajo las¥s
cendiciones propias de la region en base a metodologias internacionalmente aceptadaspas 1

Y PRO
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Cuenta con 22 funcionarios que realizan el control en terreno y 1 medico veterinario a cargo

Laboratorio de Calidad de Leche.

Este laboratorio opera bajo un sistema de aseguramiento de calidad lo que le ha permitido
ser el Unico acreditado en el Sistema Nacional de Acreditacion del Instituto Nacional de
Normalizacién como laboratorio que cumple con las normas SO 25..

Este laboratorio cuenta con modernos equipos de analisis instrumental de leche para Ia
medicion de:

- % de materia grasa

% de proteina,

- recuento de células somaticas
urea

unidades formadoras de colonias.

E! laboratorio cuenta con 3 ingenieros en alimentos que ejercen los cargos de jefe de
laboratorio y jefes de turno. De ellos dependen los analistas y resto del personal.

Laboratorio Bacteriologico.

Este laboratorio permite desarrollar acciones especificas de mejoramiento de calidad de
leche ya que permite identificar los gérmenes causantes de mastitis o aquelios que
deterioran la calidad de leche.

Ademas, esta unidad esta realizando en forma rutinaria desde Noviembre de 1996 el test de
Elisa a muestras de suero y leche. Desde entonces, se han efectuado mas de 7.000 analisis
para detectar distintas enfermedades del ganado bovino. Entre las principales enfermedades
del ganado bovinc diagnosticadas utilizando la técnica de Elisa, destacan Brucelosis,
Leucosis, IBR, DVB y Paratuberculosis. Recientemente se ha incorporado el diagnodstico de
Neospora.

Cuenta con 1 meédico veterinario, especializado en analisis de fabaratorio veterinario y 1
tecndliogo médico.

Ordefia Mecanica
Este departamentc suministra la linea completa de maquinaria y repuestos de la empresa
De Laval y corresponde a su principal distribuidar en Chile.

Ademas cuenta con un completo equipo de técnicos especialistas en instalacion y
mantencion de equipos de ordefa.

Ademas provee la linea completa de detergentes e higienizantes para salas de ordefia.
Cuenta con 2 médicos veterinarios especializados en el area

Computacion Agricola
El Departamento de computacién, cuenta con una seccién especial de asesoria externa que
se encarga de desarrollar programas computacionales agropecuarios. Esta seccion cp;ep[—é C
con programas para registros de lecheria, registros de ganado de carne, formula@f‘l de]
racicnes y contabilidad agricola y de gestion. La empresa es la Unica del rubro qug)ofr%
este tipo de sistemas que incluyen un alto componente técnico y que constltuyen en

mismos un aporte iecnologico. | InAD D

o
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Esta a cargo de un médico veterinario y cuenta con 3 técnicos de apoyo

Estudios y Proyectos de Innavacion Tecnolbgica

Cooprinsem, comprometida con el desarrollo de proyectos de innovacidon tecnologica,
egjecuta regularmente proyectos de este tipo postulando a los distintos concursos

convocados por Fondos Publicos como Fontec y FDI de CORFO, SAG, ProChile, FIA,

Ya se han ejecutado los siguienies proyectos:

Proyecto Cofinanciamientc Monto Total Fecha

Exportacion de vaquillas de

Lecheria a Bolivia ProChile UsSD 24.000 En-May 2000
“Prospeccion del mercado

de vaquillas ds lecheria en Pert”  ProChile USD 11.475 Mar-May 2002
Nuevo Servicio de Control Lechero Fontec-Corfo $30.110.000 Ago 1995-Ago 1996

“Desarrollo de semilla de trébol

inoculada y peletizada con

Rhizobios™ Fontec-Corfo $28.604.659 Mar 1988-Oct 2000
Seminario Produccion de Leche

en base a praderas en la
Décima Region FlA $14.161.400 Noviembre 2002

Adicionalmente, Cooprinsem se encuentra inscrito como consultor CORFO para sus
programas FAT o Fondos de Asistencia Técnica. A través de esa via ha realizado las
siguientes consultorias.

Tipo de consultoria N° de consultorias
Mejoramiento en calidad de leche 11
Sanidad Animal 8
Mejoramiento de praderas 1
Contabilidad y Gestidn 6

Este departamento cuenta con tres profesionales: un médico veterinario con un magister en
administracion, un ingeniero civil industrial con mencidén en agroindustria y un ingeniero
agrénomo candidato a magister en produccion animal.

SUCURSALES
Con el fin de abarcar la mayor parte de la Décima Region y otras zonas lecheras,
Cooprinsem cuenta con sucursales en las siguientes ciudades:

Puerto Montt, Puerto Varas, Los Muermos, Purranque, Osorno {Casa matriz), Futrono, Los
Lagos, Panguipulli, Mafil, Valdivia y Los Angeles.

Cada una de las sucursales cuenta con un médico veterinario como director técnico el cualf:

-

es apoyado en su gestién por otros profesionales del area agropecuaria o
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UNIVERSIDADES
Tanto la Universidad Austral de Chile como la Universidad de la Frontera poseen una vasta

experiencia en la ejecucion de proyectos de 1&D y cuentan con la infraestructura necesaria
para ejecutar la presente propuesta. En los Anexo B de antecedentes del eguipo técnico se
dispone de detalles respecto de la experiencia de los profesionales en materias relacionadas
a la presente iniciativa.

INIA

Al igual que las universidades el Instituto de Investigaciones Agropecuarias cuenta con
experiencia de larga data en temas relacionados a la produccion animal en €l sur de Chile.
También dispone de la infraestructura necesaria para la ejecucion del proyecto. Los
antecedentes del equipo técnico se presentan en el Anexo respectivo.

ANASAC

Como empresa comercial relacionada fuertemente a la produccion animal posee un equipo
tecnico de alto nivel para enfrentar el desafio de la propuesta. Relativo al tema de praderas y
pastoreo cabe destacar que esta empresa organizd una Gira Tecnologica, cofinanciada por
FIA, cuyo objetivo fue conocer la realidad productiva en paises como nueva Zelandia y
Australia, junto a un grupo de 10 profesionales nacionales destacados. Antecedentes mas
detallados se disponen en el Anexo B.

19.2. Instalaciones fisicas, administrativas y contables

1. Facilidades de infraestructura vy equipamiento importantes para fa efecucion del proyecto.

Las ya mencionadas anteriormente.

2. Capacidad de gestion administrativo-contable.

Las ya mencionadas anteriormente, Cabe destacar que COOPRINSEM ejecutard la
administracion del proyecto a traves de su Departamento de estudios, apoyado por las
unidades de proyectos de los agentes asociados.
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20. OBSERVACION SOBRE POSIBLES EVALUADORES

(Identificar a el o los especialistas que estime inconveniente que evalten Ila

propuesta. Justificar)
Nombre Institucion Cargo

Observaciones
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ANEXO A

CARTAS DE COMPROMISO DE LOS APORTES DE
CONTRAPARTE (AGENTE POSTULANTE Y ASOCIADOS)
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Osorno, Diciembre de 2003

Sefiora

Margarita d’Etigny L.

Directora Ejecutiva

Fundacion para la Innovacidn Agraria
Av. Santa Maria 2120

Providencia

Santiago

Ref.. Carta Compromiso
De nuestra consideracion:

En relacion con el proyecto presentado al Concurso Nacional de Proyectos de Innovacion
Agraria 2003 de la Fundacion para la Innovacion Agraria, denominado "Validacion y Difusion
de Mejores Practicas de Pastorec para el Sur de Chile”, manifestamos a ustedes nuestro
compromiso de realizar aportes técnicos y financieros segun se detalla a continuacion.

Aportes Técnicos:

Participacion del Sr. German Stolzenbach M. Como Coordinader del proyecto con una
dedicacion de tiempo equivalente al 25%, del Sr. Patricio Pantoja N. como Coordinador
Alterno del provecto con una dedicacion de tiempo equivalente at 15%, y del Sr. Erich
Mansilla H. como nuestro representante y miembro de!l Staff técnico con una dedicacion del
15%.

Aportes de contraparte (en pesos):

Recursos Humanos : 46.312.569
Equipamiento ! 2.198.729

Infraestructura : 5.496.823
TOTAL : 54008121

Enviamos la presentie de acuerdo a lo especificado en las bases de la Convocatoria.

Les saluda muy atentamente,

/ ~Cooprinse
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Osorno, Diciembre de 2003

Sefora

Margarita d'Etigny L.

Directora Ejecutiva

Fundacién para la Innovacian Agraria
Av. Santa Maria 2120

Providencia

Santiago

Ref.. Carta Compromiso
De nuestra consideracion:

En relacién con el proyecto presentado al Concurso Nacional de Proyectos de Innovacion
Agraria 2003 de la Fundacién para la Innovacion Agraria, denominade “Validacion y Difusion
de Mejores Practicas de Pastorco para ¢l Sur de Chile”, manifestamos a ustedes nuestro
compromiso de realizar aportes técnicos y financieros segun se detalla a continuacion.

Aportes Técnicos:
Participacion del Sr. Oscar Balocchi L. como nuestro representante técnico en el proyecto y
responsable de la Unidad Valdivia, con una dedicacion de tiempo equivalente al 20%.

Aportes de contraparte:

Recursos Humanos : 13.621.25€
Equipamiento : 1.202.686

Infraestructura : 1.792.274
TOTAL : 16.616.246

Enviamos la presente de acuerdo a lo especificado en las bases de la Convocatoria.

Les saluda muy atentamente,

Representante /légal
Universidad Austral de Chile

QOsorno, Diciembre de 2003
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Sefiora

Margarita d'Etigny L.

Directora Ejecutiva

Fundacién para la Innovacion Agraria
Av. Santa Maria 2120

Providencia

Santiago

Ref.: Carta Compromiso
De nuestra consideracion:

En relacién con el proyecto presentado al Concurso Nacional de Proyectos de Innovacion
Agraria 2003 de la Fundacion para la Innovacion Agraria, denominado “Validaciéon y Difusion
de Mejores Practicas de Pastoreo para el Sur de Chile”, manifestamos a ustedes nuestro
compromiso de realizar aportes técnicos y financieros segun se detalla a continuacion.

Aportes Técnicos:
Participacion del Sr. Rolando Demanet F. como nuestro representante técnico en el proyecto
y responsable de la Unidad Temuco, con una dedicacion de tiempo equivalente al 20%.

Aportes de contraparte:

Recursos Humanos : 15.323.946
Equipamiento ; 1.202.686

Infraestructura : 1.782.274
TOTAL : 156.318.5G7

Enviamos la presente de acuerdo a lo especificado en las bases de la Convocatoria.

Les saluda muy atentamente,

————

C/R'eprese ante Legal

Universidad/de la tera

-

%, Diciembre de 2003

Senora
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Margarita d'Etigny L.

Directora Ejecutiva

Fundacidn para la Innovacion Agraria
Av. Santa Maria 2120

Providencia

Santiago

Ref.. Carta Compromiso
De nuestra consideracion:

En relacion con el proyecto presentado al Concurso Nacional de Proyectos de Innovacion
Agraria 2003 de la Fundacion para la Innovacion Agraria, denominado “Validacion y Difusién
de Mejores Practicas de Pastoreo para el Sur de Chile”.manifestamos a ustedes nuestro
compromiso de realizar aportes técnicos y financieros segun se detalla a continuacion.

Aportes Técnicos:

Participacion del Sr. Marcelo Ponce V. como nuestro representante técnico en el proyecto y
Secretario técnico del mismo, con una dedicacion de tiempo equivalente al 20%. También
del Sr. Julian Parga como responsable de la Unidad Osorno y miembre del staff técnico, con
una dedicacion equivalente al 20% de su tiempo.

Aportes de contraparte:

Recursos Humanos : 18.657.756
Equipamiento : 9.206.236

infraastruclura : 3.584 549

TOTAL : 31.448.541

. .’

N |

Enviamos la presente de acuerdo a lo especificado en las bases de la Convocatoria.

Les saluda muy atentamente,

'
ts }rz 3 [ egal
Instituto de Investig _f nes Agro@
/

DIRCUTOR
PEGIONAL

Osorno, Diciembre de 2003

Senora
Margarita d'Etigny L.
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Directora Ejecutiva

Fundacion para la Innovacion Agraria
Av. Santa Maria 2120

Providencia

Santiago

Ref.: Carta Compromiso
De nuestra consideracion:

En relacién con el proyecto presentado al Concurso Nacional de Proyectos de innovacion
Agraria 2003 de la Fundacion para la Innovacion Agraria, denominado "Validacion y Difusién
de Mejores Practicas de Pastorec para el Sur de Chile”, manifestamos a ustedes nuestro
compromiso de realizar aportes técnicos y financieros segn se detalla a continuacion.

Aportes Técnicos:
Participacion del Sr. Robert Cussen M. como nuestro representante técnico en el proyecto

cen una dedicacion de tiempo equivalente al 15%.

Aportes de contraparte:

Recursos Humanos : 12.545.921
Equipamiento ; 716.910

Infraestructura : 1.792.274
TOTAL ; 15.055.105

Enviamos |la presente de acuerdo a lo especificado en las bases de la Convocatoria.

Les saluda muy atentamente,

Representante Legal
ANASAC S.AlyC.
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ANEXO B

ANTECEDENTES DEL EQUIPO DE COORDINACION Y
EQUIPO TECNICO DEL PROYECTO

2 CURRICULUM VITAE
“~~/ 1. DATOS PERSONALES
: NOMBRE . Stolzenbach Minte German Gerd
FECHA NACIMIENTO . 30 de Marzo de 1942
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NACIONALIDAD - Chilena

R.U.T. :

DIRECCION - Alonso de Rivera 1128 Osormno

PRCOFESION . Médico Veterinario, Licenciado en Ciencias Pecuarias

AREA DE ESPECGIALIZACION . Genética Ganadera Produccion de Leche

LUGAR DE TRABAIO : Gerente Genera! de COOPRINSEM, desde junio de 1974
a la fecha

Docente de Genética Ganadera, Instiiute de Zootecnia.
Facultad de Medicina Vet. Universidad Austral de Chile,
Valdivia 1968 a 1994,

2. EDUCACION SECUNDARIA : 1955-57, Colegio Aleman - Pto. Varas

: 1858-680, Instituto Aleman - Osorno

3. EDUCACION UNIVERSITARIA

PRE -

GRADO

A Universidad de Chile, Fac. de Cs. Pecuarias y Medicina Veterinaria (1961-68).
& Universidad de Chile, Inst. de Investigaciones Estadisticas (Nov. y Dic. 1986), Curso de
programacion para computadores UNIVAC 1004,

FOST

- GRADO

& Universidad de Gottingen, Republica Federal de Alemania. {1969 a 1970). Area
de especializacion: Crianza y genetica ganaderas.

& Volkshochschule, Gottingen, {1969 a 1970). Lenguaje Computacional Fortran IV,

5 Universidad Austral de Chile: Curso de Técnicas de Ensefianza en la Universidad.
LILC.A. - UACH. Valdivia, Abril de 1972

4. EXPERIENCIA ACADEMICA (DOCENCIA)

a) C
i

et

#h

b) C
#h
wh
wh
By

wh

=

&h
wh

wh
c) P

URSOS PRE - GRADO

Universidad Austral, Profesor de Genética Ganadera. (1968 1994). Profesar auxiliar, Catedra de
Produccion Animal. Instituto de Zootecnia. Fac. de Medicina Veterinaria. 1J.A.CH.

Profesor invitado. Catedra de Produccidon Bovina. Instituto de Zootecnia. Fac. de Medicina
Veterinaria. U A.CH,

Profesor Invitado. Catedra de Genética Ganadera. Instituto Frofesional Adolfo Matthei. Osorno.

URSOS POST - GRADO

Pruebas de Progenie para Produccion de Carne.
Universidad de Concepcidn, Sede Chillan. Cursoe Produccion Lechera (Agosto 1977).

Seleccien y Mejoramiento de Ganado Lechero. Escuela de Graduados, Universidad de
Cancepcion. Chillan, 18 de Julio al 5 de Agosto de 1977.

Universidad Austral, Fac. Med. Veterinaria, Primer curso sobre produccion de carne (Valdivia,
1980).

Seleccion de Reproductores, Pruebas de Progenie de Leche, Pruebas de Progenie de Carne,
Pruebas de Performance Propio. Internade en Reproduccion, Escuela de Medicina Veterinaria,
Universidad de Concepcién, Chillan. 18 al 20 de Noviembre de 1981,

Seminario Internacional sobre Mejoramiento y Reproduccion de Bovinos. Tema: Comparacion de
la Produccién de leche y materia grasa del Overo Negre y F1 con Holstein Friesian en la X
Regicn. Valdivia, 8 al 10 de Noviembre, 1982.

Seminario "Mercado y Gestion Econdmica de la Produccion de Leche”, agosto 2002.
Seminario Gestion lechera en Chile y Argentina "Perspectivas y costos de produccion”. Septiembre
2002. 2
Seminario "Produccion de leche en base a praderas”, 7 ¥ 8 de noviembre de 2002.

UBLICACIONES

——
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a) STOLZENBACH, G.; TAPIA, J,; BARRIA, N, 1967. Aplicacidon experimental de la
computacidn electronica al analisis de datos de produccion de leche de un rebafio (Informe
Preliminar}. Bol. Prod. Anim. (Chile) 5:1

b) BARRIA, N; G. STOLZENBACH, C. LIZANA. 1982.Comparacion de la producciéon lechera
entre vacas de la raza Overe Negro y de la cruza con toros Holstein Friesian en la X Regidn.
Soc. Chilena de Produccion Animal. Valdivia. 11 al 12 de Noviembre de 1982.

c} BARRIA, N; G. STOLZENBACH, L. AGUILAR. Analisis Genético y Fenatipico de la duracion
de la primera lactancia en la raza Frison Negro Chileno de la X Region. Archivos de
Medicina Veterinaria. N°. extraordinario, 1584, 2-091.

d) TREJO, C.; N. BARRIA y G. STOLZENBACH. 1984. Modelos de Simulacion del
Mejoramiento Genético de la Produccion Lechera en la raza Frison Negro Chileno de la X
Regién. Archivos de Med. Vel. N® extracrdinario, 2-092.

g) BARRIA, N.; G. STOLZENBACH, J. FLORES, W. STEHR Y V. DELPIN. 1886.
Comportamiento Productivo y Reproductivo de 3 grupos genéticamente diferentes de
ganado lecherc en 2° lactancia. Soc. Chilena de Produccion Animal, Chillan. Octubre de
1986.

fy BARRIA, N,; G. STOLZENBACH, 1892 Comparacién de la raza Frisan Negro con la cruza
Holstein x Frisdén Negro para produccion de leche y carne en la X Regidon {Chile). Avances
en Produccion Anima. vol17, N° 1-2.1992,

€. BECAS
b Instituto Aleman de Intercambio Académico {DAAD {Perfeccionamientn) (Becado en Alemania en
el Institut fur Tierzucht und Haustiergenetik, Georg August Univ., Gottingen).

7. SOCIEDADES PROFESIONALES

Sociedad Chilena de Produccion Animal (1968 en adelante)

Saciedad de Medicina Veterinaria {1968 en adelante)

Deutsche Gesellschaft fur Zuchtiungskunde (19638-70).

American Society of Animal Science (197 1-82).

ALPA. Asociacion Latinoamericana de Produccion Animal (1973 a la fecha)
American Sociely of Animal Production {1982).

New Zealand Society of Animal Production.

v v v Vv v w w

EXPERIENCIA PROFESIONAL
COOPRINSEM, Osorno. Gerente General (Junio 1974 a la fecha).
Asociacion Criadores Overo Negro, Asesor Técnico (1974-1982).
Jefe de proyecto Consultorias FAT, Consultor COOPRINSEM.

v v e ®

9. OTRAS ACTIVIDADES

» Miembro del comité editor de la Revista "Archivos de Medicina Veterinaria” - 1968.

» Juez en exposiciones ganaderas de San Carlos y Arequipa, Perl.

» Relator en el Seminario "Leche de Calidad, tarea de Todos". Universidad Iberoamericana de
clencias y tecnologia UNICIT. 19 y 20 de mayo de 1994,

» Miembro del Consejo Economico Social de la Comuna de Osorno, en representacion del Centro
para el Progreso.

»  Miembro del Directorio de la Fundacién Los Lagos desde 1993 a 1985,

10. ACTIVIDADES DEPORTIVAS

» Fundador del Club de Bicicross de Osorno, ocupando la presidencia entre 1984 y 1988 y desde
1994 en adelante.

» Campeodn Mundial, categoria Crucero 40 afios y mas, VIl Campeonato Mundial de Bicicrass. Chile
1988.

» 2° Lugar categoria Cruceros 40 afios y mas. City of Brisbane Open International 1989. The Palms

Motel. Australia.
1° lugar Grand Prix International. Campo BOM-RS-BRASIL. 1991.
» 1°lugar categoria Crucercs, Campeonato pre Mundial Ibague. Colombia 1395.

/'/--
=
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11. DISTINCIONES
¥ Premio René Soriano Berguez al profesional del Agre mas destacado. SAGO-Fisur 1990,

» Premio Alfonso Sanhueza Diard otorgado por su aporte al desarrollo de la comuna de Osarno.

12.- IDIOMAS
» Dominio de los idiomas Aleman e Inglés. Lee Francés.

—

/// CURRICULUM VITAE

-

/ [ANTECEDENTES PERSONALES

NOMBRE : OSCAR PATRICIO PANTOJA NEIRA
FECHA DE NACIMIENTO : 29 DE SEPTIEMBRE, 1957
CEDULA DE IDENTIDAD :
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NACIONALIDAD : CHILENA

ESTADO CIVIL : CASADO, 3 HIJOS.

DOMICILIO : LAGUNA BLANCGCA 2530 - VILLA LOS AROMOS
OSORNO,

TELEFONOS :(64)- 312684  (09) 419 5607

CASILLA ELECTRONICA » estudios@cooprinsem.ci

PROFESION : Médico Veterinario, Magister en Administracién

ANTECEDENTES ACADEMICOS

Ensenanza

Basica y Media: Instituto Nacional (Santiago)

Universitarios : Carrera de Medicina Veterinaria {1976-1983)

Facultad de Ciencias Veterinarias - Universidad de Chile - Santiago
Diplomado en Administracién (FDA. 1981-1992)
Universidad de Concepcion - Sede Los Angeles
MBA for the Americas
Fac. Ciencias Econdmicas y Administrativas — Universidad de Chile
A.B. Freeman School of Business, Tulane University, USA.
Tiiuios y Grados: Médico Veterinario, Universidad de Chife
Magister en Administracion, Universidad de Chile
Master of Business Administration, Tulane University, USA,

ESTUDIOS DE PRE Y POST GRADO

- Computacién para profesionales del area agropecuaria.
Fac. de Ciencias Veterinarias - Universidad de Chile, 1979

- "Certificate of Proficience in Qral English", Inglés Nivel Intermedio-Supericr.
Instituto Chileno Norteamericano de Cultura - Santiago, 1984

- Analisis de Sistemas {Disefio Logico)
Centro de Estudios de Informatica SCI. Santiago, 1987

- Seminario "Desarrollo de las Habilidades Empresariales”
Fundacién Chile - Empretec, Santiago, Noviembre 1898

- Curso "Empowerment: Técnicas para trabajar en Equipos de Alto Rendimiento”
Target, DDI. Osorno, Agosto 1997

- Primer Seminario Internacional “Marketing aplicado a productos agricolas™
Cooprinsermn. Osorno, Marzo 1998

- Seminario “Técnicas de Marketing”
Cooprinsemn. Osorno, Junio 1898

EXPERIENCIA EJECUTIVA

Desde Marzo 1996 Director Dpto. Estudios COOPRINSEM.
Cooperativa Agricola y de Servicios, Manuel Redriguez 1040 - Osorno
Desarrolia las siguientes funciones: Analisis de Gestitn, Evaluacion proyectos,
Planificacion de Negocios, Coordinacion proyectos investigacion, Analisis
Estadistico.
Jefe Unidad Aseguramiento de Calidad. Acreditacion INN
Jefe Proyecto Fontec-Corfo “Nuevo Control Lechero Oficial”, 1995
Jefe Proyecto Fontec.Corfo “Semillas de trebol con Rhizobio”, 1998
Jefe Proyecto y Coordinador Consultorias FAT-Corfo para empresari
agricolas.

Médico Veterinario - Analista
Departamento de Computacion, COOPRINSEM-Osorno
En este cargo desarrolla funciones de implementacion de sistemas

1994 - 199
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computacionales para proveedores de plantas lecheras de la X Region.

1989 - 1994 Jefe Computacion INSECABIOQ LTDA., filial de la
Cooperativa Agricola Lechera, BIOLECHE, Los Angeles.
Se encarga de desarrollar el Programa de Control Lechero Oficial que
permite monitorear el rendimiento productivo y reproductivo individual de
vacas de lecheria.

1987 - 1989 Consultor independiente en informatica y produccion animal
Control de Produccion y Venta de Broiler: La Cartuja, San Francisco.
Gestion Compras de Lana Angora, Com. Kimber 5.A., Santiago
Control de Produccien Angora: Soc. Agricola Buin Ltda., Santiago
Gestion de Mano de Obra: Agricofa Sta. isabel S.A., Los Angeles
Control de Gestion: Fundo El Avellano, Los Angeles
Consultor en Capacitacion, lcade Ltda. Los Angeles

Durante estas consultorias desarrolla experiencia en la generacidon de soluciones administrativas o
informaticas para empresas agricolas.

1985 — 1987 Veterinario-Administrador Plantel
Aliberl y Buisson 3.A. Empresa importadora de implementos y equipos para Agricuitura y
Reproductores Angora con plantel propio.

En este cargo se encarga de brindar soporte técnico al equipo de ventas y de
ia administracion de un plantel genético que conto con financiamiento Corfo
para su construccion.

1984 - 1985  Director Ejecutivo Proyecto Investigacién "Factibilidad de
incarporar microcomputadares a la agricultura nacicnal”
Universidad de Chile - FIA - ODEPA
En este proyecto se estudio la oferla de software disponible y se sostuve
reuniones con grupos de agriculiores para determinar el grado de
aceptacion de esta nueva tecnologia y su aplicabilidad a nivel agricola.

VIAJES AL EXTRANJERO

Brasil, Sao Paulo. Presentacidn del tema “Control Lechere aplicado a calidad de leche” en seminario
internacionai "Oualidade do leite™, 8 Nov. 1996

Francia, Paris. Seminario de Negocios sobre Estralegia Global de Negocios, Junio 2000

Estados Unidog, New Qrleans. Seminario de Titulacidon MBA sobre Estrategias Corporativas,
Noviembra 2000

CONOCIMIENTOS DE COMPUTACION:
Sistemas Operativos: DOS y Windows
Programas de aplicacion: EXCEL - WORD - POWERPQINT - Fox Pro - SPSS (Andlisis Estadistico)

IDIOMAS: Dominio del idioma Inglés. Franceés basico
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DATOS PERSONALES

Nombre: Oscar Andrés Balocehi Leonelli

Fecha nacimiento: 11 de Noviembre de 1954
Profesién: Ingeniero Agréncmo

Lugar de trabajo. Profesor Titular

Facultad de Ciencias Agrarias

Universidad Austral de Chile

EDUCACION UNIVERSITARIA

Universidad Austral de Chile - Valdivia
Fechas: 1972 - 1977
Titule obtenido: Ingeniero Agronomo.

ESTUDIOS DE POST-GRADO

Umversity of Reading - Gran Rretaiia
Fechas 1984 y 1985
Timle obtenido: Master of {trasstand Science (M. 8c.)

L' niversity of Wales - Gran Bretaiia
[Fecha: 1989 - 1993
Titulo: Doctor of Philosophy {Ph.D.)

EXPERIENCIA PROFESIONAL

Instituto de Tnvestigaciones Agropecuarias (INLA).Estacidén Experimental Remehue. Osomo.
Programa Produccion Animal
Fecha: Agosto de 1977 a Septiembre de 1979,

Universidad Austral de Chile, Facultad de Ciencias Agranias
Instiluto de Produccion Animal.
Fecha: Octubre de 1979 hasta la acualidad.

DOCENCIA DE PREGRADO (Desde 1980 a 2002)

PRAN 120 TORRAJERAS

PRAN 12F MANEJO DE PRADERAS

PRAN 222 CVALUACION DI: PRADERAS

PRAN 195 SEMINARIO DE PRODUCCION ANIMAL

DOCENCIA DE POSTGRADO (Desde 1990 a 2002)

PRAXN 302 FISICLOGIA DE LA PRODUCCION DE FORRAJE
PRAN 320 UTILIZACION Y EVALUACION DE RECURSOS FORRAJEROS
PRAN 401 ECOFISIOLOGIA PRATENSE

PRINCIPALES PROYECTOS DE INVESTIGACTON (Desde 1992 a 2000)

Uso de aditivos en cnsilajes FONDECYT 1989 - 1992 Coinvestigador
de corte directo.
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Evaluacion de germoplasma de FONDECYT 1992 - 1995 Investigador

especies nativas y naturalizadas 92-0065 principal

Cvaluacion agrondmica de FONDECYT 1995 - 1998 Investigador

especics nativas y naturalizadas 1951099 principal

Competencia y detoliacion en DBID-UACH 1994-1996 Investigador

Trifolium subicrraneunt 5-94.36 principal

Composicion mineral de dos DIB-UACH 1995 Coinvestigador

especies forrajeras adapladas a 5-95-02

suclos acidos de la regién sur

de Chile.

Efccto de la suplementacion DID-UACH 1997 Comvestigador

con concentrado sobre ¢l E-97-02

consuio de forraje v

curnpur bnpicuto alimenstivio

y productivo de vacas lecheras

a pastorco primaveral,

Desarrollo agrnindustrial FONDEF 1993-1996 Comvestigador

def sur de Chile Al-22

Cennal de Laboratorios FONDEF 1993-1996 Director
PS-02 alterno

Evaluacion de roca fosforica Convenio 1995-1997 Investigador

parcialimente acidulada SOQUIMICH responsable

Evaluacion de hibridos de maiz Convenio 1992-1993 Investigador

forrajera SNA responsable

Centro de Crestion Bmpresarial Convenio 1995- 1999 Coinvestigador

CEGE Paillaco INDAP

Compctitividad de la Produccion Convenio 1297-1998 Coinvestigadol

Lechera nacional ASILAC

PUBLICACIONES CIENTIFICAS EN REVISTAS CON COMITE EDITOR

{Desde 1992 a 2002)

ALOMAR, D.. BALOCCHI. O., ESTAL A. y TALADRIZ. J. 1992, Recupcracion. germinacion y viabilidad de
sermllas de especies forrajeras sometidas a fermentacion ruminal. Agro Sur 20:101- 109,

ALOMAR, D. BALOCUCHI, O., LATRILLE, L.. FERRANDO. A. v ANRIQUE, R. 1993, Efecto del adicionar
heno. coseta o atrechillo de trigo a un cnsilaje de pradera permanente de corte dirceto en la Décima Region. Agro
Sur 2i{1}1:52-58

BALOCCHI, O.. LOPEZ, 1.. NAHUELHUAL, L. y ESTAL A. 1993 Caruclerizacion de ey especies gr/a/m]aﬁ,nsa L'k
naturalizadas del Dominio Hamedo de Chilz. Agro Sur 21(2):142-153

ALOMAR. D.. WILHELM. A. y BALOCCHI, O. 1994, Excrecion fecal y gemminacion Je semillas de legununosa’sg%5
forraju:as consumidas por ovinos. Agroe Sur 22(1):33-40).
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DAROCH. R, VESPERINAS, 1., MAC DONALD, R. y BALOCCHI, 0. 1996. Comparacién de cinco equipos de
sicmbra directa sobre un cultivo de eol forrajera (Arassica oleracea var. Acephala L.). Agro Sur 24(1):85-94,

SEPULVEDA, N, HUAIQUIMIL.I. y BALOCCHIO. 1997 The effect of suplementation with ureasmolasse
blocks on sheep reproduction on small fanms in Chile. Wool Technology and Sheep Breeding 45 (2):86-91.

BALOCCHI, O. y PUHILLIPS. C: 1997, The morphology and development of Lorus wliginosuy and Trifodivm
subierranewm under Pinny radiara canopy in southern Chile. Agroforestry Systems 37:1-4.

BALOCCHI, O. y PHILLIPS, C: 1997. Grazing and fertilizer management for establishment of Lofies tfiginoests
and Trifolivm subterrancem under Pinus radiata in southern Chile. Agroforestry Systems 37:15-26.

LOPLZ. ., BALOCCHI, O., LAILHACAR , P. Y OYARZUN, C: Caracterizacion de sitios de crecimiento de seis
cspecics pratenses nativas y naturalizadas del Dominio Himedo de Chile. Agro Sur 25 (2): 62-80. 1997.
(FONDECYT 92/0065 v 1951099)

BALOCCHL O 1.OPEZ. I y ITUKASCHEWSKY . 1998, Caracteristicas fisicas y germunativas de la semilla de
especies pratenscs nativas y naturalizadas del dominio humedo de Chile. [0 dgrostis capilfaris. Arrhienatherum
clativs ssp bidbosus, Bromus valdivianus, Paspalwm dasyplenrus v Trifolivm dubium. Agro Sur 26:11-25

BALOCCHI, O., LOPEZ, 1. Y PFISTER M. 1999. Caracteristicas fisicas y germinativas de la semilla de
¢specics pratenses nativas y naturalizadas del Dominio Himedo de Chile. I Anthovanthum odoratun, Haoleus
lunatus, Poa pratensis v Lotus wliginosus.Agro Sur 27.25-47

LOPLY, 1. BALOCCHL O. y NIKLITSCHEK P.1999. Caracterizacion fenclogica vy productiva de Agrosiis
capilleris y Holews fanatus en el Dominie Humedo de Chile. Agro Sur 27:59-81

BALOCCHI, ., PINOCHET, D., WITTWER, F., CONTRERAS, P, ECHEVERRIA, R., GUZMAN, F.
2001, Rendimiento y composicion mincral del forraje de una pradera permanente fertilizada con magnesio.
Pesquisa Agropecuaria Brazileira,36:1309-1317.

FLORES, M., ALOMAR. D. y BALOQCCHI, O. 2000. Efecto del periode de rezagzoe sobre la calidad de cinco
gramineas forrajeras y su prediceion por nirs. Agro Sur 28(1)41-56.

PINOCHLT, 1., BALOCCHL, O. y DE LA MAYA. P. 2000. Competencia en ballica perenne y tréhal blanco en
condiciones de bajo suministro de notrégeno del suelo. Agro Sur 28(2}.25-31

PULIDO. R., BALOCCHI, O y FERNANDEZ, ). 2002. Efecto del nivel de produccién de leche sobre el
comportamiento ingestivo en vacas lecheras en pastoreo primaveral. Archivos de Medicina Veterinaria 33(2):
137144

CARRILLO, R., CORNEJO, C., NEIRA, M., BALLOCCHI. O. y MUNDACA, N. 2001. Larvas de noctuidos en
praderas permanentes en Valdivia. Chile, durante el periodo invernal. Agro Sur 29 (1):27-31.

BALOCCHI, Q. 2001, Caracterizacion y variabilidad agronomica de 125 ecotipos de Brommes valdivianus Phil.
recolectados en la provincia de Valdivia. Agro Sur 29 (1):64-77.

BALOCCHL, O.. PULIDO, R. y FERNANDEZ V. 2001. Comportaniento de vacas lecheras en pastoreo con ¥ 8in
suplementacidn con concentrado. Apriculura Técnica 62 (1):87-98.
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PUBLICACIONES TECNICAS (Desde 1992 a 2002)

BALOCCHIL O. v OLIVARES, I. 1992, Leguminosas en praderas permuanentes. In: Avances en Produccion
Aninmal. L. Latrille y O. Baloechi {eds.), Universidad Austral de Chile. Serie B-14. pp 85-109

BALOCCHIL O. v ANRIQUE. R. 1993, Afributos de la pradera que afectan el consumo y produccion de animales
en pastoreo. In: Dumont (ed) tilizacion de praderas a pastoreo. Serie Simposios y Compendios. vol 1. Sociedad
Chilena de Produccion Animal. pp 23-32.

ANRIQUE, R: y BALOCCHI, O. 1993, Aspectos que determunan la respuesta a la suplementacién de animales en
pastorco. In; Dumont {ed) Utilizacién de praderas a pastoreo. Serie Simposios y Compendios vol 1. Sociedad
Chulena de Produccidn Animal. pp 33-50.

BALOCCHI (). 1993, Manejo del pastorco en vacas lecheras. In: Latrille, L. (ed) Preduccion Animal. Universidad
Austral de Chile, Serie 3-17. pp 99-131.

BALOCCHIL 0. 1993, A study on the establishment of Lomes afiginosus and Trifodfum subterraneum in
silvopastoral systems. PILD. thesis, University of Wales, Bangor, Great Britain. 200p.

BALOCCHLI, O. 1994, Bascs del proceso fermentativo, In: Gonzalez y Bortolameolli {eds). Produccion y utilizacion
de ensilajes de pradera para agricultores dec la zona sur, Instituto de Investipaciones Agropecuarias, Estacion
Expenimental Remehue, Osomo. Serie Remehue 52, pp 145-164.

BALOCCHI, €. 1995, Rol de las praderas naturales y los sistemas silvopastorales en la produccién de ganado
vacuro en el Sor de Chile. Ganaderia nativa y criolla en el Peru v el nundo. Proceedings IT Congreso Mundial de
razas autoctonas y criollas. pp 44-50.

BALOCCHI 0. 1995, Recursos forrajeros para produccion ovina. [n: Sepulveda, N.  y Ilerrera. P. (eds).
Produccion Ovina. Ediciones Universidad de la Frontera Termuco. pp 23-37,

RALOCCHL O.y LOPEZ. L. 1995, Repeneracion de praderas. In:Latrille, L. (ed). Produccion Animal. Universidad
Austral de Chile. Serie B-18. pp 267-293.

SEPULVEDA, N.. BALOCCHI. O., OBERG. ., HUAQUIMIL, Y. y NEUMANN, A. 1996. Pre-and post-partum
feed supplementation o improve sheep productivity i small-holder farms in southern Chile, Proceedings of the final
Research Co-ordination Meeting. FAQ/Tnternational Atomic Energy Agency (IAEA).Piracicaba, Brazil. pp 127-134.

BALOCCHIL O. v LOPEZ, I. 1996, Especies pratenses nativas y naturalizadas del sur de Chile. 1n: Latrille. L. (ed}
Produccion Animal. Universidad Austral de Chile. Serie B-19. pp 65-82

BALOCCHI O. 1998. Praderas y recursos Forrajeros en la zona sur de Chile. In: Pequefia Apricultura en la Regidn
de [.os Lagos, Amtmann, Mujica v Vera (Ed.) Artes Graficas V Centenarie, Valdivia, pp 59 - 72,

PENALOZA, R. y BALOCCHI, O. 1999. Silvopastoreo, componente importante de los sistemas agroforestales.
In. Proceedings Seminario "Mangjn de bosgques con Nnes industriales™ Tacuarembo. Uruzuay. 21p.

BALQCCHI. O. 1999, Recursos forrajeros para produccidn de leche. In. L. Latrille {Ed.) Produccién Animal
1999, Imprenta América, Valdivia: ppl86-214,

BALOCCHL ©. 1999, Recursos fomajeros utilizados en produccién de leche en Chile, In. R. Anrique, L.
Latrille. O. Balocchi, D. Alomar, V. Moreira, R. Sputh, D, Pinochet, G. Vargas. Compeutividad de la
produccién lechera nacional. Valdivia. Universidad Austral de Chile. Facultad de Clencias Agrarias Yol 1 pp
2074 {no fue considerada en las publicaciones)
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BALOCCHI Q. 2001. Manejo del pastoreo y utilizacién de praderas. fn: Opazo, Torres y Siebald, Fd.) Seminario
Praderas. Centro Regional de [nvestigacion Remehue, Osomo Chile, pp 58-62.

BALOCCHI. 0. 2002 Mejoramiento de praderas naturales en el Sur de Chile. /n: M. Hervé (Ed.). Curso para
profesionales y técnicos en produccion ovina. Valdivias, Chile, pp 12-27.
PUBLICACIONES EXTENSION ( Desde 1992 a 1999)

LOPEZ. 1. BALOCCHI, O. 1993, Mair finrajero: Alternativa de produccién de forraje suplementario. Revista
Agroandlisis N® 107. ppl4-16.

BALOCCHIL, O.y LOPEZ, [. 1993, Maiz forrajero. Revista Frontera Apricola 1{2}:40-45

BALOCCHL O. v LOPEZ, [. 1995, Recursos farrajeros suplementarios para produccion invernal de leche. In:
Capacitacion de agentes de extension en ganaderia. INDAP-UACH. pp 34-62

BALQCCHIL Q. 1992, Maneje y utilizacion de praderas. Ini Sepuilveda j. (ed). Seminario de Praderas . Liceo
Agricela La Providencia. Traiguén. pp 1-36

BALOCCHL 0. 1992, Sistcmas silvopastorales. In: Sepulveda j. {ed). Seminano de Praderas . Liceo Agricola La
Providencia. Traiguén. pp 51-73

BALOCCHIL, O y LOPEZ, 1. 1993, Trébol subterraneo: Lna alternativa forrajera para la cordillera de la costa X
Regian. in: Herve, M. {ed). Dia de Campo Ovino. Universidad Austral de Chale. pp 21-24.

BALOCCHIL O y MOREIRA, V. 1997, Es fundamental aumentar la produccion de leche en inviemo. CIGE-
DATOS 2(1):10-15,

DOUSSOULIN. M y BALOCCHI, O. 1997. Trébol subterraneo. Forrajera para sistermas ovinos fecheros. Revista
Agroanalisis 15(4):29-30.

BALOCCHL. O. 1997, 'undamentos de 1a elaboracion de ensilajes. [n: Seminario de tertilizacion y conservacién de
forraje. Centro de Gestion Agricola. Puerto Varas, 6p.

BALOCCHI, O. Praderas y recursos forrajeros en la pequefia agricultura del sur de Chile. Capitulo libro UNIR. C.
Amnnann, F. Mujica y B. Vera (editores). En proceso de publicacion

MOREIRA. V. v BALOCCHI, 0. 1997. Sisternas de Crianza de Temeros, CEGE-DAT0S.2{2):6-8
MORFEIRA, V. y BALOCCHI, O. 1997, Tmportancia de un Lugar de Ordefio. CEGE-DAT0S8.2{2):9-11

BALOCCHIL O y MOREIRA, V. 1997, Es fundamcntal aumentar la produccion de leche en inviemo. CIGE-
DATOS 2{1):10-15.

DOUSSOULIN, M y BALQCCHI, O. 1997. Trébol subterraneo. Forrajera para sistenmas ovinos lecheros, Revista
Agroandlisis 15{4):29-20,

BALOCCHI, O. 1997, Fundamentos de la claboracion de cnsilajes. In; Seminarie de fertilizacion y conservacion de
forraje. Centro de Gestion Agricola. Puerto Varas. 6p.

MOREIRA. V., y BALOCCHI, O. 1997, Sistemas de Crianza de Terneros, CEGE-DATOS 2(2).6-8 {Q

O
MOREIRA. V. y BALOCCHI, 0. 1997. Importancia de un Lugar de Ordefio. CEGE-DATOS 2(2):917




2 GOBIERNO DE CHILE -97 -
- FUNLIACHD™ Palka LA
INNCWACION AGRARLA

PINOCHET. D. Y BALOCCHI, 0. 1998, Fertilizacton nitrogenada de praderas permanentes. AGRO-SAVAL .
N°19

BALOCCHLE O. 1998. Mejoramiento de praderas naturales. in: [V Jomadas de Produccién Ovina. Municipalidad
de Lautaro

BALOCCHI, O. 1999. Produccion de leche. Recursog Forrajeros mas utilizados. Revigta Agro Analisig. N¥ 184.

BALOCCHIL, Q. Y PENALO7ZA, R, 1999. Silvopastoreo. Componente importante de los sistemas agroforestales,
Scnunario Manejo de Bosques con fines Industriales. ZIP. Montevideo, Umgpuay.

BALOCCHIL, O. 1999, Recursos forrajeros destinados a ensilaje. In: Seminario Conservacion de forrajes COLIUN,
Rio Bueno.

BALOCCHL O. Produccion de leche: Recursos forrajeros mas utilizados, Agro Analisis 184: pp:37 - 40

BALOCCIHH, (3. 1999. Mancjo de recursos forrajeros destinados a ensilaje. Senunario "Conservacion de
forrajes” COLUN, Rio Bueno 19p.
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Antecedentes Personales
Nombre

Fecha de Nacimiento
Ceédula de Identidad

Antecedentes Académicos

CURRICULUM VITAE

: Rolando Emilio Demanet Filippi
: 14 Septiembre 1956

Titulo . Ingeniere Agrénomo
Universidad : Catolica de Valparaiso
Fais . Chile

Ario de Obtencion 11985

Trabajos Anteriores

Institucién : Universidad Catélica de Valparaiso

Cargo : Profeser Jornada Completa

Afc . 1985-1987

Institucion . Instituto de investigaciones Agropecuarias
Cargo . Investigador

Afio :1987-1992

Trabajo Actual

Institucion : Universidad de La Frontera
Cargo : Profesor Asaciado Jornada Completa
Ano 11992 ala Fecha

Publicaciones Revistas Cientificas

_08 .

Demanet, F.R_; Contreras, R. e Hiriart, M 1892 Productividad de dos praderas naturalizadas en el
secano de la X Region. Agricultura Tecnica. 52(1}): 48-53,

Demanet, F.R. y Garcia D.J.C. 1893, Productividad de |a ascciacién Pisum sativum cv. Magnus -
Avena sativa cv. Llaofén en el secano de la IX Regién. Agricultura Técnica 52 (3} 259-264.

Ortega, K.F., Demanet, F.R., Paladines, M.O. ¥y Medel, R.M. 1994. Colecta y caracterizacion de
poblaciones de trébol blancoe (Trifolium repens L), en ia zona sur de Chile. Agricultura Técnica
54(1).22-29.

Mora. M.L., Aguilera, S., Borie, G., Peirano, P. y Demanet, F.R. 1995. Caracterizacion de purines para
su potencial uso como fertilizante y mejorador de suelos. Agricultura Técnica. 55(3-4). 251-256.

Mora, M.L., Baeza, G., Pizarro, C. and Demanet, R. 1999 “Effect of calcitic and dolomiticifneron .

physico-chemical properties of a Chilean. Communications in Soil and Plant Analysis. Vo[.-80 (3&4), ~
427-439. Y4

[

Demanet, R., M.L. Mora, F. Borie, J.R. Sedcole and J.5. Rowarth, 1999, The ReFatiorfléJhlmE}g é‘@"n

Applied Nitrogen, Nitrogen Goncentration in Herbage and Seed Yield in Ryegrass (Lolum’ sp), Mlune &

Cultivars in Chile. Journal of Applied Seed Production. 17. 77-82 s

- d
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M.L. Mora, G. Baeza, C. Pizarro and R. Demanet , 1999. Effect of calcitic and dolomitic lime on
physicochemical propierties of Chilean Andisol. Communications in Soil Science and Plant Analysis.
30: 427-439

M.L. Mora, B. Schnettler and R. Demanet, 1994. Effect of liming and gypsum on scil chemistry, yield,
and mineral composition of ryegrass grown in and acidic Andisol. Communicatiens in Soil Science and
Plant Analysis. 30: 1251-1266

M.L. Mora, P. Cartes, R. Demanet and |.8. Cornforth, 2002. The effects of lime and gypsum on pasture
growth and composition on an acid Andosol in Chile, South America.”. Communications in Soil Science
and Plant Analysis. 33{13, 14): 2069-2081.

Participacion en Proyectos de Investigacion

1992-1895 FONDECYT 92/0560. Estudio de los factores del sietam Ca-P-Al en Andisoles y Ullisoles
de la IX Y X Regiones. Co Investigador

1994-1997. DIDUFRO 9450. Mejoramiento del valor nutricional de la pradera en suelos acidificados y
su efecto en 1a produccién animal. Investigador Responsable

1994-1996. FONDEF 2-88. Factores nutricionales limitantes en la productividad de los suelos del sur
de Chile como consecuencia de la acidificacion. Co Investigador

1995-1998. FONDECYT 95/0773. Evaluacion de las relaciones del sistema suelo — planta —~ animal en
suelos acidificados. Efecto en el valor del forraje y 1a nutricion animal. Co- Investigador

t1997-2000. FONDEF D 9611014, Produccién de fructosa y oligosacaridos a partir del cultivo del
Topinambur {(Heliantus tuberosa). Co Investigador

1998-1999. FONDEF D 97T1014 Centro de documentacién y transferencia tecnoldgica agroindustriat.
Co Investigador

1998-2001. FONDEF D 9712005. Mejoramiento del sistema de produccion y calidad de semiilas
forrajeras y de césped para exportacion. Director General

2002-2006. FONDECYT 1020934 Efecto de Iz interaccion fosfato acidez del suelo sobre la dinamica
de

micreelementos de interés en sistemas agropecuarios de la zona sur. Co Investigador.

Miembro de Ascciaciones Profesionales

Sociedad Chilena de Produccidn Animal

Soctedad Agronomica de Chile

Asociacion Latinoamericana de Produccion Animal

Sociedad Chilena de la Ciencia del Suelo
International Soil Science Society

Miembro de Comité Editor
1992 a la fecha .Director Revista Frontera Agricola

CURRICULUM VITAE (EXTRAGCTO) s

ROBERT CUSSEN MACKENNA
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Lugar y fecha nacimiento: Santiago, 10 octubre 1960
Nacionalidad: Chileno — Estadounidense

Direccion particular: San Francisco 0983 — Temuco, fono: 741754
Oficina: David Perry 0385 — Temuco, fono: 221475

Educacion
1978
1988
1992

Licenciatura Secundaria - Colegic Sagrados Corazones — Manguehue, Santiago.
Ingeniero Agrénomo - Facultad Agronomia — Universidad Catélica de Chile, Santiago.
Master of Science — University of Reading — Reino Unido.

Antecedentes Laborales

2000 en adelante
1995 -1999
1993-1994

1985-1990

Jefe Division Produccion Animal, Agricola Nacional S.A.C. é |. — Anasac.
Jefe Programa Forrajeras, Agricola Nacional 5.A.C. ¢ |. — Anasac.
Profesor Auxiliar — Departamento Zootecnia, Facuitad de Agronomia,
Universidad Catélica de Chile.

Profesor Instructor, Investigador Asociado y al inicio del periodo Ayudante de Investigacion -

Deparnamenta Zootecnia. Facultad de Apronomia, Universidad Culolica de Chile.

investigacion
18988-2000

Miembro Comité Técnico Proyecto Fondef Ufro-Anasac-CI5:

“Mejoramicnto del Sistema de Produccion y Calidad de Semilias Forrajeras y de Césped para Exportacion’™.

1993-1994
1991-1992
1985-1990
Extension

13585 en adelante
1996

1986-1994

Publicaciones
1995 en adelante

1999-2002

1986-1994

Otras Actividades

2003 en adelante

1999-2001

1993 en adelante

Wa nacimienta: Puerto Varas, 29 Octubre 1970

~Netionalidad: Chileno

-

Participacion en proyectos de investigacion cn las aveas de praderas, conservacion de
forraje. medio ambiente y desarrollo rural.

Desarrollo de inoculantes bacterianos como aditivos para ensilgje {tesis
M.Sc.).

Participacion en diversos proyectos de investigacion sobre produccion animal,
praderas y conservacion de forrajes, liderados por el Profesor Gaston Pichard.

Charlas tecnicas sobre especies forrajeras, manejo de praderas y cubiertas
para huertos y vifias, a agricultores, técnicos y profesionales.

Serie de charlas en Australia y Nueva Zelandia sobre produccion de semilla en
Chile.

Diversas actividades de extension en el ambito académico y empresarial.

Publicaciones divulgativas sobre forrajeras, incluyendo catalogos de forrajeras
{Anasac) y Boletin de Leguminosas Forrajeras Anuales (INIA}.

Tras publicaciones en revistas técnicas y cientificas sobre produccion de
semillas, de acuerdo a informacion originada de proyecto Fondef.

Alrededor de 10 publicaciones en revistas cientificas, incluyendo Grass and
Forage Sciernce. Ademas, publicaciones en revistas técnicas y documentos de
extension,

Miembro del Consejo Asesor Externo, Proyecto Mecesup. Facuitad de
Agronomia e Ingenieria Forestal, Universidad Catdlica de Temuco.
Miembro del Consejo Técnico Asesor de la Carrera de Agronomia,
Universidad de la Frontera.

Agricultor.
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Direccion particular: Baviera 1866 — Osorno, fono: 257216
Oficina: Ruta 5 km 8 Norte Osorno, fono: 233515

Educacion

1888 Licenciatura Secundaria - Colegic Germania Pto. Varas.

1995 Ingeniero Agronomo - Facultad Ciencias Agrarias — Universidad Austral de Chile,
Valdivia.

2000 Master of Science — Universidad Austral de Chile.

Antecedentes Laborales

1998 en adelante Investigador INJA — Remehue,

1996 Jefe de Produccidn y Comercializacidn INIA Remehue.

1994-1995 Corredor de Ganado Feria Trasandina Villarrica Ltda.

Proyectos de [&D

Desarrallo Agroindustrial del Sur de Chile FONDEF 1995-1996 Asistente
Al-22

Mejaramiento de la rentabilidad FDl - CORFOQ 1998-2001 Coinvestigador

del Alamo a través de Cultivos asociados. 98C3ATO03

Mejoramiento de la Gestidn Empresarial INDAP — INIA 1988-2001 Coinvestigador
en pequenas explotaciones lecheras.

Utilizacion de efluentes de lecherias. FNDR 1998-2000 Coinvestigador
Implementacion de una red de trabgjo FDI - CORFO  1999-2001 Coinvestigador
Empresarial. 99CT4Ti13

Mejoramiento de la productividad JICA— MINAGRI 2001 a la fecha Coinvestigador

en pequenas explotaciones lecheras.

Extraccion de sedimentos acumulados FONDEF 2002 alafecha Coinvestigador
tajo los ceniros acuicolas, mediante DO111113

un prototipo industrial de Vehicuio

Submarino Remoto (ROV) vy su

posterior utilizacion en sistemas agricolas:

Una alternativa de integracion productiva.

Publicaciones
M. Ponce, R. Pulido, E. Siebald, H. Navarro v G. Holmberg. 2002, Mejoramicnto de la Productividad
de Pequenas explotaciones lecheras en |a Décima Regién de Chile: Temporada 2001 — 2002. XXVII
Reunitn Anual Sociedad Chilena de Produccion Animal. P 179-180. Resumen.

- Goic L. Y Ponce , M. Proyecto Desarrollo Ganadero de Chile. Empresas MINAGRI —AASA

M. Ponce. 2001. Respuesta Econemica en el Mejoramiento de Praderas: En: Seminario de Praderas-
Hacia un Nuevo Estilo Productivo Serie Actas N°9

- raira y M. Ponce. 2001 Evaluacién de Produccién y Calidad de Ballica Perenne y de Rotacion al
incorporarla en un sistema agroforestal con alamos. En. Proceedings. Sociedad Chilena de
Produccion Animal XXV Reunion Anual 25-27 Julio 2001

- M. Ponce. 2001. Analisis Econémico de las Propuesta Agroforestales para la zona sur de Chile En:
Mejoramiento de la Rentabilidad del Alamo a traveés de Cultives Asociados. Serie Boletines N°64.

-~ S._lrafray M. Ponce. 2001. Cultivos Asociados a Alamos y sus Interaccicnes en la zona sur de Chile:r ..

n: Mejoramiento de la Rentabilidad del Alamo a través de Cultivos Asociados. Serie B\ﬁjjgtineS'N‘“ﬁd' b
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- M. Ponce, S. Iraira y A. Torres . 2001. Desarrollo y Propuestas de Sistemas Agroforestales parala
zona sur de Chile En: Mejoramiento de la Rentabilidad del Alamo a través de Cultives Asociados.
Serie Boletines N°G4

- S.lraira y M. Ponce. 2001. Agroforesteria con Alamo: Una alternativa para |a diversificacian
praductiva Serie Informativos N® 26

- M. Pence y O. Balecchi, 2001. Manejo del Pastoreo de Vacas Lecheras. Serie Informativos N°28

- M. Ponce. 2001. Resultados Econdmicos en Explotaciones Lecheras de la X° Region. Serie
Informativos N°30

- M. Ponce. 2001. Respuesta Economica a la Suplementacion de Vacas Lecheras. Informativo N°31

- S.lrairay M. Ponce. 2001 Evaluacion de Produccion y Calidad de Ballica Perenne y de Rotacién al
incorporarla en un sistema agroforestal con alamos. En. Preceedings. Sociedad Chilena de
Produccion Animal XXVI Reunidn Anual 25-27 Julio 2001
M.Ponce. 2001. Seminaric Taller para Productores “Técnicas de Diagndstico de fedilidad del suelo,
fertilizacién de Praderas, cultivos y mejoramiento de Praderas” Aspectos Econdmicos de la
Fertilizacion de Praderas”

- Iraira, 8., Ponce, M., Torres, A. y Angulo. Intercropping of Lolium perenne and popuius deitoides
Marsh poplar of different ages: Froduction and Quality Evaluation. L. 21st Session of the International
FPoplar Comission (IPC 2000}

- Ponce, M., Iraira, 8. y Angulo, L. Intercropping of Lolium perenne and populus deltoides Marsh poplar
of different ages: Economic Evaluation. 21st Session of the Internationai Poplar Comission (IPC
2000)

- M. Ponce. Sistemas de Pastoreo. Informativo N°18 - INIA

- M. Ponce. Alamo: Opcidén promisoria. Revista Chile Chile Forestal N°281

- M. Ponce. Evaluacion Econdmica de un Sistema Agroforestal con Alamo. SOCHIPA 2000

- M. Ponce. La eficiencia productiva en Sistemas de Produccidn de Leche....... " SOCHIPA 2000

Otras Actividades

2001-2002 Profesor invitade en Cursos de Diplomado en Administracion de Empresas
Agropecuarias. Institute Agrario Adolfo Matthei, Osorno.

1998 a la fecha Asesor de empresas agricolas y asociaciones gremiales.

2002 en adelante Agricultor.

CURRICULUM VITAE (EXTRACTO)

DATOS PERSONALES

Nombre: Julian Manuel Parga Mate de Luna.
/& %
i A R < "
Fecha y lugar de Nacimiento: 30 de Junio de 1958 en Santiago de Chile. ;f G ni/j(%} ‘;i
g v z!
Frofesién: Ingeniero Agronomo. 2 UNIDAD DE EST’UGiO‘Sé
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Direccion particular: Bernardo O'Higgins 1039, dpto. 41— Osorng, fono: 64-422171
Oficina: Ruta 5 km 8 Norte Osorno, fono: 233515

Trabajo actual: Investigador en Produccidn de leche
Centro Regional de Investigacion Remehue
Instituto de Invesligaciones Agropecuarias.

EDUCACION SECUNDARIA
Colegio Notre Dame, Santiago.

ESTUDIOS UNIVERSITARIOS
Universidad de Chile

Fecha: 1976-1982

Titulo Universitario: Ingeniero Agronomo

ESTUDIOS DE POST-GRADC

Ecole Nationale Supérieure Agronomigue de Rennes (E.N.5.A.R.) — Université de Rennes |
Fecha: 1995-1996

Titule : DIPLOME D'ETUDES APPROFONDIES {DEA) de Biologie et Productions Animales
Option : Régulation des fonctions de production.

E.NS A R. — Institut de la Recherche Agronomique (INRA), UMR Production du Lait.
Fecha : 1997-2000
Titulo : Candidato al titulo de Doctor.

EXPERIENCIA PROFESIONAL
1983-1987: Administrador y Consultor privado, Region Metropolitana

1087-1994: Transferencia Tecnoldgica en Praderas y Produccion de Leche. INIA,
CRI Remehue, Osorne.

1994- a la fecha: Investigadar en Produccion de Leche. INIA, CRI Remehue, Osorno.

PUBLICACIONES CIENTIFICAS

Parga J., Torres A. y Alvarado. E. 1993. Mejoramiento de la pradera naturalizada mediante fertilizacion
en un suele rojo arcillose de Llanquihue. Ciencia e Investigacion Agraria, 20(2):
34.

Parga J. 1886. Mise au point un nouveau margueur pour mesurer les quantités ingerees au paturage.
Mémoire de D.E.A. Ecole National Supérieure Agronomique de Rennes
(E.N.5.A.R), Rennes, France, 46 p.

Peyraud J.L., Delaby L., Delagarde R. and Parga J. 1899. Effect of grazing management, sward state
supplementation strategies on intake, digestion and performance of grazing
dairy cows. 36th Anual Meeting of the Brazilian Society of Animal Science
(SBZ). Workshops: 2. Mechanism and process of forage ingestion on pasture.
Porto Alegre, Brazil, 16 p. ety DT

Parga J., Peyraud J.L., and Delagarde R. 2000.Effect of the sward structure and herbage
the herbage intake and digestion by strip-grazing dairy cows. In;
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grazing, for profit and environmental gain, within temperate grassland systems.
British Grassland Society, Occasional Symposium N° 34, p. 61-66.

Delagarde R., Peyraud J.L., Parga J. and Ribeiro H. 2001a. Caractéristiques de la prairie avant et
aprés un paturage: quels indicateurs de lingestion chez la vache laitiére.
Rencontres Recherches ruminants, 8: 209-212.

Parga J., Peyraud J.L., and Delagarde R. 2002. Age of regrowth affects grass intakeand ruminal
fermentations in grazing dairy cows. Proceedings 19th General Meeting of the
European Grassland Federation. La Rochelle, France, p. 208-212.

Parga, J. y Peyraud, J. L. 2002. Evaluacién del Iterbio (Yb) como marcador fecal para la estimacion
del consumo en rumiantes a pastoreo. XXVIl Reunidn Anual Sociedad Chilena
de Produccion Animal. p. 117-118,

PUBLICACIONES TECNICAS Y DIVULGATIVAS

Mufioz S., Manterola H. y Parga J. 1987. Desarrollo de un sistema intensivo de produccion de carne
ovina para el secano semi arido de Chile. 4: Inclusién de un concentrado
iniciador en la alimentacién de corderos destetados precozmente y criados en
confinamiento. Avances en Produccion Animal, 12{1-2). 158-167.

Mufioz S., Manterola H. y Parga J. 1987, Desarrallo de un sistema intensivo de preduccién de carne
ovina para el secano semi arido de Chile. 5: Efecto del nivel de fibra y del
sistema de confinamiento sobre el comportamienio productivo de corderos
destetados precozmente. Avances en Produccion Animal, 12(1-2): 169-181.

Parga J. y Klein F. 1989, La alfalfa come pradera suplementaria para el verano en la X regidn.
Investigacion y Progreso Agropecuario, Remehue, INIA, 10: 44-48.

Parga J., Klein F. y Aljarc J. 1989. Alfalfa: una alternativa de pradera suplementaria para el verano.
Informativo de Asistencia Técnica a Productores de Leche (NESTLE CHILE
S.AL), N°26.

Parga J. y Klein F. 1980. alfalfa en la décima region: Caracteristicas productivas y limitaciones. Boletin
Técnico N°, 152, Remehue, INIA, 28 p.

Parga J. 1991. Crianza de terneros en sistemas con ordefia manual. Boletin Técnico N°. 182,
Remehue, INIA, 18 p.

Parga J. y Alvarado E. 1992. Respuesta a la fertilizacion de una pradera naturalizada en suelo rojo
arcilloso de Llanguihue. Boletin Técnico N°. 187, Remehue, INIA, 20 p.

Torres A. y Parga J. 1992. Establecimiento de |a alfalfa (Medicago sativa L.). En: L. Latrille y O. Balcchi
Eds. Produccion Animal. Serie B - Universidad Austral de Chile, Instituto de
Produccion Animal, 16: 76-89.

Parga J. 1992. Crianza artificial de terneros por pequenos productores. Serie Remehue N°. 45, 4p.
Parga J. v Torres A. 1993. Cultives forrajeros para sistemas lecheros. 2° Seminario: Aspectos

Técnicos y Perspectivas de la Produccion de Leche. Serie Remehue N° 33 A
Instituto de Investigaciones Agropecuarias. Estacion Experimental Rag;rﬁr@y%s

p. 49-78.
. (-;0 %
Parga J. 1993. Praderas de rotacion corta: caracteristicas generales. CAFRACCION N° 6.
oL, e S
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Farga J. 1993. Cultivos suplementarios para uso en fresco y como forrajes conservados. En C. Hepp
Ed. | Seminaric regional “Ley de la carne: Un desafio para la ganaderia de
Aysén". Coalegio de Ingenieros Agronomos A.G., Delegacion Provincial
Coyhaique-Aysén, p. 62-82.

Parga J. 1994, Consideraciones técnicas para el establecimiento y manejo de alfalfa. Serie Remehue
N® 54, Instituto de Investigaciones Agropecuarias. Ceptro Regional de

[nvestigacion Remehue, p. 3-34.

Parga J. 1994 Establecimiento de alfalfa. Boletin Técnico N°. 214, Remehue, INIA, 24 p.

Parga J. 1995. Las praderas de rotacion corta en la zona 3ur. Tierra Adentro, 3: 38-40.

Parga .J. 1995, Utilizacién de |a alfalfa en la décima regién. Tierra Adentre, 3: 37-39.

Parga J. ¥ Goic L. 1996. Mejoramiente de la pradera naturalizada mediante fertilizacion. Seminario:
Resultados de ensayos de ganaderia realizados en predios de productores
G.T.T. de la Décima Regién, Serie Remehue N°® §2, Instituto de

Investigaciones Agropecuarias. Centre Regional de Investigacién Remehue, p.
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