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F MULARIO PARA LA PRESENTACION DE PROYECTOS 

	

/ , 	 CODIGO 

,:SIC 	TRAUC© ' 

	 (Uso Infamo) 

	

:a 	FI)Mc, 

1.1. TITULO DEL PROYECTO: 	 rILIZACION Y Nn1l-JC IJI. 
PLANTAS PAPA PRODUC CION DE SEM ILLA IlIBRIDn DE. FLORES" 

1.2. AREA TEMATICA: 	F LOP F c'uL.Tili?n _ 

1.3. DURACION: 	; Hats; 

Fecha de Inicio del proyecto: 1 !, - 	- 1996 Fecha de Término: 1 L - NOV - (~, 

1.4. ENTIDAD EJECUTORA: 
Nombre: 	TRJ[ICO SEED, LTDA. 

Dirección: (AM [NO INTERNACIONM1. KM . 55 

Teléfono: 33-311i007 	 Fax: 33-314001 

RUT: 	79.663.790-13 

1.5. INSTITUCIONES ASOCIADAS: 

UNIVERSIDAD CnToI. T C'[l DE Vl1f.PI1I;11I5f). FACULTAD EJE AGF?ON0r1i1 

1.6. REPRESENTANTE LEGAL DE LA ENTIDAD EJECUTORA: 
Nombre: 	JORGE E,oyc'()0LEn I.IIun 

Cargo en la entidad 	GEI?ENT[? GENERAl. 

RUT: 04.753.364-:5 
	

Firma: 

1.7. COSTO TOTAL DEL PROYECTO: 	30.941 .000 

1.8. FINANCIAMIENTO SOLICITADO: 
	

16.3 71 _000 
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2.1. EQUIPO DE COORDINACION DEL PROYECTO 

COORDINADOR GENERAL 
NOMBRE FIRMA / 	/ ) -  

JORGE GOYCOO!_EA LIRA ___ 
ENTIDAD  

TR/1UCO SEED LIMITADA 

, CARGO ACTUAL CASILLA 

GERENTE GENERAL 284i CORREO QUILLOTA 

DIRECCION FAX 

CAMINO INTERNACIONAL í[i9.55 33-314007 
FONO EMAIL 

33--3 t 4007 

COORDINADOR ALTERNO 
NOMBRE FIRMA 

GABRIELA VERDUCt) F.  

ENTIDAD SIGLA. 

UNIVERSIDAD CATOLICA DE V!ILPllR11I5G 

CARGO ACTUAL CASILLA 

DOCENTE INVESTIGADOR 4 D CORREO QUILLOTA 

DIRECCION FAX 

ESTACION EXPERIMENTAL LA PALMA 33-313222 

FONO EMAIL 

33-310524 gverdugo@ucvel 
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2.2. EQUIPO TECNICO 
(Presentar en Anexo A información detallada sobre cada uno de los miembros del egipo 
técnico) 
NOMBRE COMPLETO Y 

FIR 
PROFESION ESPECIALIDAD DEDICACION AL 

PROYECTO (%laño) 

)0[1Ys GOYCOOLEA LIRA fNG AGRONOMO EC0NOMI11 30% 

GABRIELA VKI?I)U~ ING. AGRONOMO FLORICULTURA 20% 

JU1GE GOYCOOLEA i 11GEf TEC. I1GKZCOL11 PROD . SEMILLAS 50% 
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(Completar esta sección al finalizar la formulación del Proyecto) 

Chile es un importante productor de semillas de flores, aportando 

aproximadamente el 50% de la producción de servilla de pensamiento, 

estimada en 4.500 kilos, en cuanto a Dianthus su participación es de[ 

orden del 25% de la transacción mundial. 

Tradicionalmente, la producción de semillas ha estado restringida a unas 

pocas empresas, El Trauco Chile Seed ha comenzado con un programa de 

producción con microempresarias, inicialmente se trabajó con 10 señoras y 

en 1996 se abarcó un universo de 120 personas de zonas de extrema 

pobreza y marginalidad rural por problemas de sequía como son las áreas 

de Cabildo, Petorca, La Ligua y Chincolco. 

La empresa pretende crear grupos similares en Putaendo y en algunos 

pequeños valles al sur de la IV región, cuyo clima es apropiado para estas 

especies. 

Para que este proyecto crezca y se mantenga es necesario incrementar la 

productividad por planta y mejorar la eficiencia de manejos como: tipo de 

sustratos, fertilización, conducción y podas y disminución de abortos 

florales; temas abordados en el presente proyecto. Con ello se estima que 

se puede subir la productividad por planta de 1.5 a 3 gramos (en Francia 
i 	

existen producciones de 5 gramos por planta) e incrementar de este modo 

la rentabilidad de los asociados a la empresa y la participación de Trauco 

Seed en el comercio mundial de semillas de flores. 
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LAS P1?0DU('CIONES DI- SE1lFI,L.A ]lTf3!1I1ln DC: PENSAMIENTOS Y DE IIANTLI[)S EN 
E1JROE!Pl ALCANZAN I?ENI)JNIENTOS DE AJ.RED1 DOR DE 5 GR. POR PLANTA CON 
M/NE.7()S3 COMO: CULTIVO EN SIIST[711T() INERTE UNA E:[ITYPI(ACltN PERMANl NTr 
Y DEE;FILS[•: EN I.O'; I 1  Eli IUD0!l 1)E FI.E)IIIICION. EN NUKSTRA REALIDAD) DADO QIJE 
LA MANO DE 0001 ES SUS'i'11N('1:111.Ml?N'i')', MAS INNATA QUE FN ESOS PAISES LA 

PRODUCCION SE f r EA:ST6)El EN PRODfIC T IVI IAOES NO S(JPFRIORES A 1 .5 C POR 

PLANTA. SIN EMBARGO LA SE'PCICi0N DE ALZA PERMANENTE EN LOS VALORES DE 

I.A MANO DE 013RA Y QUE SE ESPERA CONTINEJEN, ESTABLECE QUE- PARA MANTENER- 

EN EL NEGOCIO ES NECE`AJ?I() 1íMN1'1R LA PRODUCTIVIDAD POR PLANTA. 

ELI.,0 TAMBIÉN PERMITE QUE US PEQUEÑAS PRODUCTORAS QUE: TRABAJAN MEJ()-

UE N SU RENTABILIDAD E INTERES EN EL NEGOCIO - 

°;'.JS'I'Rli['US: 1.05 ()I1)lE•;NTE; SON CAJJA AÑO DISTINTOS. EJ- TIPO D1; T.ZEEhgi 
DI'. 11().1!1 " GUANO Y POR LO TANTO NO ES ['051 l31.E ESTABLECER (IN 
JAKV,J1) 13E FERT I IiJ (;A(: II IN ('()hi() NORMA GENERAL 
Si `.tf'. DF.'[`EI?MINA 1.A..1 I'IIOPI.EDADES I'ILiI:CAS-QEIlN [CAS DEL SEJS'1'I1F: 

TO AUN VARIANDO LA A€Jl'I]Ii(ION DE COMPONENTES EL MANEJO SL? 

1!UL:l.E I)l-:JAfl DE 1I,TE;RIlIt. 

[mspF['E.LIZAC TUN : El, L'R0l11i1A f•:; F.FTAf11.[•;UE[? ZANA NORMA oíf•: SEA All. ILAMI.[E. 
A (v[.Il1I,D[JII?I? SF[iS['I-?IITfl 

I'UI1/1 	: A T#El) I L)i! ()I [i•; 1.11 PUíI'1I ('RECE FN 111.'['Illi1l Y EMITE 	A1?OTF;S LATF- 
RA[1:S l.AS FI 	!L[: 1'I?flLil ICEN EN [.UNAS ALEJAI)f S 	DE?1. EJE 
PLL:1?I)F.N VIGOR? Y I'IRO[)[JCEN FE?IJTOSI MAS f'[IICU!i 	CON PODAS SE 
PUEDE IlFillIlAl? LA (`AUCA Y LUGAR DE F1?UÜTI EICACI:OI•l - 
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cf) 1 1OHI.!?MAS [!'TOSAN 1'i'Il3ILo)S: EXISTENDOS E'1t0ALUMA S MUY INf'f)ld'f/1N'L'f:S 

1'{l'I'i?I'I']:S 	flE ATACA LA FLOR Y I:F, PEI) ICELO DEL FRUTO EN L1If:0 [1`ilE[l'I'U . 
QUE F[3!ODUCE? F!. ABORTO DEL E'RUT'O _ 

CUNI)1C.[{)N PREI)TSPONENI'E DE? I.11 ENFl.RMEF)A!) ES EL AGUA LIBRE - 
Sl:IU fi TMPUIIT!1N'I'l . BAJAR LA SLIf.iJCION II AuICAR A TR11VES 171: LA MAQUI-
NA DE CAUCA E.I.E;('I'IIU[C;'1'/1'E'i(;n EN QUE LAS PAIM.Cill.IlS Y HL I'B(II)U(:TO SE. 
AU! l [I.fR N A LA f'l,nN'I'1I S I N MECUSIf)N) UF GRAN VOLUMEN DG AGUA. 

- 'PRE!'-3; COMO) T! llAr; [,AS Fl.Ol M,'.'; LA E'iI[)l lOCO 'IfN UF SF["III.LA ill; 	FLORES SE VES 
Al•`E("rAl)I. !'!)I? 'TUIPSi. I:`á'1'(}`; INSECTOS MANAN El. FIdUTO C[1lI.]lll3() LMMceDiENDO 
Al NoR!IPJ.. (RFC l.l'fiIni.FJ'"!) DEBIDO) Al. 	ElBPfo) E)E Al. IMINTACF (IN . VILA DEL IN— 
,1 C:(70. Fs:) NE:("I;';A[l1.0 111'1. [CAR I'[?0DUE'f'O;; CAS LE  CANTES PARA SU CON'EROF.. 

¡.A MAQUINA SOLICITADA EN EL PROYECTO) MEJORA LA EFICIENCIA  ELF? LA APE. [— 

" vi: !; AL4VX()` : . 
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Substratos 	son mezclas de dos o mas eluéz~ó' al 
combinar las propiedades físicas y químicas de distintos 
materiales se puede obtener las características deseables 
FONTENO, CASSEL y LARSON (1981), DICKEY et al (1978). Sin 
embargo afirman que el resultado no es promedio a los 
elementos que se usan, SPOMER (1974) y FABREGAS (1993) 
indican que existe una modificación en las propiedades 
debido a la inclusión de partículas de diferentes 
tamaños, estos autores han observado que además hay una 
disminución en el volumen resultante. 

Características de los Substratos. 
RRnWN y POKORNY (1975) afirman que es de prioritaria 
importancia el conocimiento detallado de las propiedades 
físicas y químicas del substrato, porque se necesita un 
control preciso del. manejo del agua y la dosificación de 
fertilizantes en el crecimiento de las plantas en 
macetas. Además por facilitar el uso de un programa 
cultural estándar 
MATKIN, CHANDLER y BAKER (1957) afirman que un agricultor 
no puede depender de un substrato que no sea similar cada 
vez que lo necesita, estos autores proponen un valor 
universal amplio, que otorgue calidad física y química. 
Otros autores como BUNT (1983), afirman que las mezclas 
se deberían variar de acuerdo a los propósitos de uso, y 
que debe existir una estandarización física para cada 
grupo de plantas, y/o tamaño de contenedor. 

Cacterísticas Físicas. 
Las características físicas de un substrato están 
definidas por :porosidad, compactación, aireación y 
abastecimiento de oxígeno. 
La porosidad de un substrato se expresa como densidad 
aparente, y está afectada por el tipo de partículas que 
lo componen (DICKEY et al, 1978). No existe concordancia 
respecto al porcentaje ideal de porosidad de un 
substrato, hay autores que establecen 85% como ideal 
DEBOODT y VERDONCK citados por FONTERO, CASSEL y LARSON 
(1981), otros investigadores como JENKINS y JARELL (1989) 
indican que el rango mas adecuado es entre 60 y 70%, 
incluso BUCKMAN y BRADY (1970), DICKEY et al (1978) y 
HILLEL (1980), aseveran que un buen substrato debe tener 
un 500 de porosidad. 
La compactación del substrato está estrechamente 
relacionada con la porosidad, un suelo de alta 
compactación tiene alta densidad y disminuye el drenaje 
junto con la eficiencia en el uso del agua y nutrientes 
(SMITTLE y WILLIAMSON, 1987). 
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Mari---s autores han establecido que substrueós.' pos y 
poco compactados permiten un mejor crecimienadical y 
por ende una mejor producción (CANOVE y POOLE, 1981), 
(WIERSUM, 1957), (MORGAN et al , 1966). 
Con respecto a la aireación, es definida como el 
intercambio de gases producido en el suelo principalmente 
dióxido de carbono y el aire atmosférico (GAVANDE, 1972; 
SAVER, GARDENER y GARDNER, 1973). Este aspecto también 
está íntimamente relacionado con la densidad aparente y 
compactación, además de la estabilidad de los agregados y 
tamaño de las partículas. Una adecuada aireación permite 
un drenaje rápido y libre (DICKEY et al, 1978). Este es 
un importante factor de crecimiento según CARDSELL, 
NICHOLS y JONES (1979), tanto así que WILD (1992) indica 
que una inadecuada aireación afecta el crecimiento y 
funcionalidad de la raíz debido a la reducción de 
compuestos químicos resultantes del metabolismo. Otros 
autores como GAVANDE (1972), señalan que la falta de 
crecimiento se debe en realidad a la cantidad de oxígeno 
presente en el suelo. 
LETEY et al (1966) y GAVANDI (1972) afirman también que 
el abastecimiento de oxígeno es factor de vital 
importancia en el crecimiento de raíces. 
Buenos crecimientos se ha reportado con niveles de 
oxígeno de 20 LETEY et al (1962), 10% se asevera como 
adecuado por VENEGAS (1990) en frutales. 

Crecimiento Radical. 
CALDERÓN (1985) afirma que la muerte de raíces provocada 
por falta de aireación, se debe a la dificultad de éstas 
para respirar. Estas raíces muertas o en malas 
condiciones de crecimiento, son hábilmente saprofitadas 
por organismos patógenos. 
La respiración aeróbica de las raíces es necesaria para 
el crecimiento, absorción mineral y absorción de agua 
(LEMON y WIEGAND, 1962). Un activo crecimiento radical, 
es causa de buen crecimiento aéreo, luego cualquier 
barrera o restricción al máximo desarrollo radical puede 
afectar en forma negativa el rango de respuestas en el 
crecimiento de las plantas (NICOLOSI y FERTZ, 1980). 
En producción de semilla la sintomatología de deficiencia 
no está completamente definida pero por el rol de este 
elemento en la fecundación se esperaría un pobre 
desarrollo del tubo polínico y una pobre fertilización y 
cuaja., estos síntomas se describen en otras especies 
como palto por SMITH Y WHILEY ( 1996). 

S 
S 



Otros de los efectos importantes en la nutrición p n boro 
se establece a nivel de crecimiento de raíz. Al respecto 
está demostrado que un déficit de este elemento causa un 
pobre crecimiento radical y como consecuencia de ello, 
una absorción deficiente de varios elementos entre los 
que destaca el fósforo también relacionado con 
crecimiento de la'raíz, esto provocaría una escalada de 
dificultades nutricionales. 
El efecto favorable del boro sobre el crecimiento de las 
plantas parece haber sido observado por primera vez por 
BERTHRAND (1911) 	y AGULHON (1910) quienes obtuvieron 
aumentos de rendimientos de trigo y avena y 
comprendieron la utilidad de añadir boro a los abonos 
NPK. Es así como WARINGTON (1923) 	demostraba los 
efecto de la carencia de boro sobre diversas plantas. No 
fue sin embargo hasta 1931 cuando se aportó la prueba 
que la pobredumbre del corazón de la remolacha, conocida 
desde hacía mucho tiempo, era causada por una carencia de 
boro (BRANDENBURG, 1931) . Con el transcurso del tiempo 
el boro 	a sido considerado • como un importante 
microelemento, segun lo discuten BRUY DE TORRES (1992). 

El boro en la planta 

El boro es absorbido por las plantas bajo formas de 
ácido bórico no disociado. 
Se puede pensar que el proceso es inicialmente pasivo 
(por difusión en el espacio libre) 	seguido después de 
una absorción activa en el espacio interno. 
La absorción de boro se haría pues sobre todo por un 
flujo hídrico a través de las raíces. NISSEN (1974), 
determinó que el transporte activo del boro debía ser 
dominante en presencia de concentraciones extremas bajas 
mientras que el transporte pasivo intervendría en las 
concentraciones del medio más elevadas. 
El boro es un micronutriente relativamente poco móvil en 
las plantas y en general el contenido de boro se eleva 
desde las partes inferiores a las superiores. En general 
el transporte de boro desde las raíces a los tallos se 
realiza en forma pasiva, bajo formas inorgánicas o bajo 
formas de complejos boratos-azúcares, siguiendo el flujo 
de la transpiración. El ritmo de la transpiración ejerce 
una influencia marcada 	sobre el transporte de boro 
hacia la parte alta de la planta. Se admite generalmente 
que el boro es transportado únicamente en el xilema y es 
en gran parte 	inmóvil en el floema (RAVEN. 1980) 
Existe por otra parte muy poco boro detectado en el 
floema. 	El boro no migra por lo tanto desde las hojas 
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hacia los nuevos puntos en crecimiento donde existe la 
necesidad de un suministro regular del medio de 
crecimiento. 
En definitiva los factores de los cuales depende la 
acumulación de boro en las hojas son: 	el contenido de 
boro disponible en. el suelo, 	el flujo de savia en el 
xilema y el ritmo de transpiración del vegetal. 

Las fitohormonas más importantes son el ácido 
giberélico, el ácido indolacético o auxina (AIA), la 
citoquinina y el ácido abscícico. 
Numerosos autores han demostrado que 	los tejidos 
deficientes en boro presentan acumulaciones excesivas de 
auxinas. La deficiencia de boro se ve acompañada por una 
fuerte acumulación de AIA que provoca 	una clara 
inhibición del crecimiento. 
Las necrosis de los puntos de crecimiento en las partes 
terminales que se observan en las deficiencias de boro 
son causadas por la acumulación de auxinas y de fenoles 
(SHKOLNIK, 1974) 
Debido al hecho de una reducción característica del 
crecimiento de las raíces deficientes en boro puede ser 
provocada por contenidos de AIA superiores al óptimo, se 
ha deducido que el boro interviene en el metabolismo de 
las auxinas. Así dosis elevadas de auxinas pueden 
efectivamente provocar problemas 	del metabolismo 
parecidos a aquellos de la deficiencia de boro. 
Sin embargo no ha sido posible establecer una relación 
clara entre el boro y el metabolismo de la auxina. No se 
sabe si los aumentos de las cantidades de auxinas de las 
raíces de las plantas deficientes en boro, proceden de 
un efecto del boro sobre la utilización o la síntesis de 
la auxina o de un efecto inhibidor de boro sobre la AIA 
oxidasa. La AIA oxidasa es una enzima que determina el 
contenido de 	AIA 	destruyendo la AIA por oxidación. 
Algunos autores piensan que el boro protegería el sistema 
AIA oxidasa formando complejos con los inhibidores de la 
AIA oxidasa y la presencia anormal de compuestos 
fenólicos en las plantas deficientes en boro podría 
ejercer esta inhibición. 

Boro en la producción de especies ornamentales 

Se han reconocido otras funciones del boro especialmente 
en la germinación y fertilidad del polen. El boro 
presenta un papel importante en la elongación de los 
tubos polínicos 
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Se sabe también que el boro 
afectando el tamaño de los 
déficit produciría un botón 

I¡  

intervendría en.la florxción 
pétalos, así como tarmt ién su 
floral blando en claveles. 

La gran incidencia de cálices partidos es normalmente el 
primer síntoma en la deficiencia de boro. Las hojas 
tienden a encorvarse y pueden llegar a romperse en el 
punto de inserción al nudo 	y los botones florales 
abortan. Pueden que no lleguen a abortar pero tendrán 
muy pocos pétalos 	que se secarán con el estilo 	muy 
pronunciado ( BRU Y DE TORRES 1992). 
Los mismos autores exponen que las manchas rojas, que se 
desarrollan a lo largo de los nervios centrales en el 
envés de las hojas, 	posteriormente se extienden al haz 
y se vuelven necróticas. Estas hojas normalmente 
presentan una forma de cuchara con las puntas dentadas. 
Los brotes laterales superiores pueden presentar una 
apariencia de "escoba de brujas". 	Tanto la producción 
total de botones florales como el rendimiento de los que 
serán comerciales se pueden aumentar con la aplicación 
de boro. Cuando el contenido de boro es bajo, 	la cal 
puede acentuar los síntomas en los cálices en ausencia 
de un suministro de boro en la solución nutritiva. 
Con una fuerte intensidad luminosa se acentúa los 
síntomas de deficiencia de boro. Sobre el girasol, TANAKT 
(1967) ha observado que con el paso de 1000 a 5000 lux se 
producía un aumento muy importante en el umbral crítico 
del boro en el medio nutritivo. Las exigencias de boro 
son inferiores en presencias de 	intensidades luminosas 
bajas. 

Interacciones con otros elementos nutritivos: 

En lo concerniente a N,P,K, la interacción más 
importante es nitrógeno x boro. Fertilizaciones 
nitrogenadas en grandes cantidades podrían atenuar los 
excesos de boro. Varios estudios han demostrado que las 
fertilizaciones de N disminuirían las absorción de boro 
por las plantas. 

En relación al fósforo, estudios han demostrado que la 
planta realiza una absorción mayor de boro cuando el 
suministro de fósforo es elevado. Una deficiencia 
relativa de P en relación al N y K favorece la aparición 
de la deficiencia de B. 

La relación potasio x boro parece depender de la riqueza 
de B en el medio. La tendencia muestra mas bien que las 
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aplicaciones crecientes de potasio provocan una ligera 
reducción de la absorción de boro. 

El crecimiento normal de las plantas parece ir en 
paralelo con determinados equilibrios de las absorciones 
de Ca y de B (OLSEN, 1972). La deficiencia de boro en el 
clavel americano ha sido relacionada también con la 
acción Ca/B por BLANC (1975). El contenido óptimo en 
análisis foliar en fases iniciales del cultivo, 	sería 
de 50 ppm, aunque la nutrición cálcica interfiene con 
los niveles de boro. Si la relación Ca/B es mayor que 
450 , existe déficit de boro en relación a Ca, mientras 
que existe exceso si esta relación Ca/B es menor que 

Diversos estudios han demostrado, por otra parte, que la 
relación Ca/B disminuye con el aumento del contenido de 
potasio en el medio nutritivo. De aquí resulta que la 
utilización de la relación Ca/B como índice del nivel de 
la nutrición de B de las plantas debería hacerse teniendo 
en cuenta las interacciones 	c on otros elementos del 
medio. 
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s empresas de semillas de flores, para quién se produce 
en el país y especialmente la SOCIEDAD AGRICOLA EL TRAUCO 
rresponden a empresas de alta participation en el mercado 
undial de semillas y mantienen altos estándares de 
oducción y tecnología apropiadas a la realidad de sus 
íses, esta situación obliga a la empresa chilena a estar 
ntinuamente, investigando e implementando tecnologías 
opias, de allí nace este proyecto que pretende 
mplementar inovaciones tecnológicas definidas de manera 
stemática que permita alcanzar los rendimientos medios 
rmales en Francia e Italia y que hasta ahora no han 
dido igualarse. 
empresa El Trauco produce anualmente entre 160 y 250 
de semilla de pensamiento, de los 4500 kg que se 

ansan en el mundo y de los cuales alrededor de 2000 kg 
producen en Chile, con respecto a dianthus la empresa 

mbien producce anualmente unos 200 Kg. 
ta empresa como plan estratégico de desarrollo se ha 
opuesto tres tipos de producción; 

50 	en el predio, parcelas A y C Camino Internacional 

55. 

3 
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09 	• Contrata 	un 
productoras 
Longo toma, 
permanente, 

• semilla. 

30% ( aproximadamente) con 120 pequeñas 
de las zonas de Cabildo, Petorca, La Ligua y 
que presentan pobreza rural y una sequía 
con quienes subcontrata la producción de 

• • 20 es subcontratado con agricultores de la zona 

• Estas asociaciones le permite mimimizar riesgos 	para 

• cumplir con los contratos establecidos con las empresas 
extrangeras. 
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18.1. TIPOS DE IMPACTOS ESPERADOS 

IMPACTOS ECONOMICOS: 
- AL INCREMENTAR LA PROD[JCCION DE 1.5 KG. POR PLANTA, CADA MICROEMPRESII 

AUMENTABA EN 100% SUS POSIBLES INGRESOS. 

- OUTENEft UN SUSTRATO HUMOGENEO EN EL TIEMPO Y DE COSTO RAZONABLE 

IMPACTOS TECNUL0GIC0S: 
- SE ESPERA DETERMINAR UNA FERTIWIIGAOION ACORDE AL INCREMENTO DE PROD[JC-

TIVIDAD. 
- ESTABLECER MANEJOS Di' PODAS Y EITOSANITAHIOS QUE PERMITAN ASEGURAR LA 

INVb[?SION EN EL. TIEMPO Y DINERO DE LAS EMPRESAS ASOCIADAS Al, 'UFII1[JC[). 

IMPACTOS INSTITUCIONALES: 
- PARA TRAUCO SEED. LEE PERMITE MAYO11 CEi TEZ A EN SUS COMPROMISOS COMERCIA-

LES. 
- FACULTAD DE AGRONOMIA U.C.V. LE PERMITE VALIDAD UNA TECNOLOGIA PARA LA 

PHEPAR11CION DE SUSTRATOS QUE PUEDAN POSTERIORMENTE EMPLEARSE EN OTRAS 
PRODUCCIONES COMO HORTALIZAS EN SUSTRATOS. VIVEROS DE PLANTAS FRUTALES 
Y ORNAMENTALES. 

9 
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8.2. INDICADORES DE RESULTADO 

Descripción del Indicador 
Unidad de 

Medida 
Situación SIN 
PROYECTO 

1 Años 	3 Años 

Situación CON 
PROYECTO 

1 Años 	3 Años 
FORN[JLACION DEL SUSTRA-
TO CON LAS SGTES . CARCT . 

POROSIDAD % 20 30 50 70 

DENSIDAD C1R/K 1 1.2 0.6 0.8 

RELACION C/N 1.2. 2,5 <10 

CONDUCTIVIDAD ELECTRIC MMFIOS/CN VN3 2-3 i 

F LORACION POR PLANTA 
DE C11Ú ESPECIE N° 30 4-50 

Pf?OD[1CCION POR PLANTA 
DE CADA ESPECIE G 1 1.5 2 3 

Al. MENOS UNA DE I.A S 
EERTiLI2lICIONCS PERt9I- 

lIRA INCREMENT! H PfiO-
DUCCION . GM /PL /\ N1' 1 1. 5 2 3 

CON LA MEJOR RLRRILI- 
ZACION 	SE 	DETERMINA- 

RA UNA 111)lml)!1i)11 CUNDUC 
CC ION 

S /Ct)NlJ I 
PODA 

S/t (JNI)U 
RUDA 

CONTROL DE BOTHYTIS 7.. ABORTO 20 30 10 
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Esta investigación consta de cuatro ensayos. 
El ensayo 1 consistirá en realizar 15 mezclas de 
diferentes componentes y determinar en ellas sus 
propiedades físicas y químicas. 
Cada mezcla constituirá un tratamiento. 
Se realizarán tres repeticiones. 
Esto significa 45 análisis físicos de : porosidad 

densidad aparente 
relación C/N 
C1C 
conductividad eléctrica 
y 45 análisis químicos de 

Fertilidad completa. 
De estos substratos se elegirán aquellos que cumplan los 
siguientes requisitos 
	

los que 'literatura y ensayos 
anteriores han sido de buen comportamiento: 

Porosidad 
	

50 a 60% 
	

Pl 
60 a 70~ 
	

52 
Densidad 
	

0,6 a 0,8 
	

Dl 
aparente 

0,8 a 1,0 	 D2 
Relación 	 < 10 	 C/N1 
C/N 

> 10 	 c/N2 
Conductivi 
	

1 a 2 	 CE1 
dad 
Eléctrica 	 >2 	 CE2 

Estos substratos y todas sus combinaciones permiten 
establecer el Ensayo 2, que tiene como objetivo evaluar 
el comportamiento de las plantas en ellos. 
Se realizarán cultivos de pensamiento y dianthus. de éste 
modo se conforma un ensayo con 16 tratamientos (2 rangos 
de porosidad, 2 rangos de densidad, 2 relación C/N, 2 
rangos de c.e.), para cada una de las especies, 
totalizando 360 macetas. 
Se ha establecido que cada maceta constituye una unidad 
experimental y por su variabilidad se emplearán 10 
repeticiones. 
En este ensayo se evaluará: 
1. Floración, número de flores y número de frutos por 
planta, en tres plantas de cada tratamiento. 
2. Peso de semilla en tres plantas por tratamiento. 
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1 (Continuación) 

3. Producción de -materia fresca y seca total en cuatro 
plantas por tratamiento. Se medirá la materia fresca y 
seca de parte aérea y radical, como también el volumen de 
raíz, mediante el método de desplazamiento de agua. 

El diseño estadístico corresponde a un completo al azar 
con arreglo factorial de 2x2x2x2. 
Los datos se someterán a análisis de varianza y la 
separación de media, cuando corresponda se realizará por 
el Test de Duncan al 5ó. 

Ensayo 3. Con el mejor substrato determinado en el ensayo 
2, y que se define como aquel que permite la mayor 
producción de materia seca y de gramos de semilla. 
Se establecerá un ensayo en que se evaluarán dos tamaños 
de macetas y seis dosis de fertilizantes para las mismas 
especies. 
Tamaño de macetas. 
Pensamiento macetas número 8 y 10. 
Dianthus macetas número 7 y 8. 
Los tratamientos de fertilización serán en relación 
N: P:K. 
Ti. 	18-6-18 inicial, con y sin inclusión de boro 

9--6-18 floración, con y sin inclusión de boro 
`F2. 	15-15-15 inicial con y sin inclusión de boro 
10-5-18 floración, con y sin inclusiónd de boro 

T3. 	5-1U-15 permanente, con y sin inclusión de boro 

Estos tratamientos podrán ajustarse si los resultados 
de los análisis químicos así lo aconsejan. 
Este ensayo se realizará con 10 repeticiones y las 
evaluaciones son las mismas que para el ensayo anterior, 
como también el diseño y análisis estadístico. 
Se establecerá una curva patrón de conductividad 
electrica despues de las fertilizaciones que permitan con 
una rápida medición in situ verificar si la fertilización 
fue hecha y en que momento. 

Ensayo 4 Con el mejor tratamiento de fertirrigación se 
evaluará el efecto de tres sistemas de conducción de las 
plantas de pensamiento y de dianthus, controlando 

12 
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10. ACTIVIDADES 
AÑO 1 (1996)  

DEL PROYECTO  

Descripción 1~ Fecha 
Término 

Actividad - b.11LrIb.IIJflhI1úCII 

- 
13 



MINISTERIO DF AGRICULTURA 
FUNDACION RARA LA INNOVACION AGRARIA 

JT~'1 KM. 55 - FONO 

tEwfrrP:lJl (e 

Descripción 	 Fecha Inicio Fecha 
Término 

Objeti- 
vo 

Actividad 
N° 

' f?V]!I.f1í~,("7()N 	DE 	PíeNinNfr.NrI) Mllf??fl 	97 ',IIIIJ() 	97 

!\rdílf, 1 S IS 	f }l : 	€?!`,(If. f'nt}()°; li!!1 rl 	97 

i I I:Si'AIII.NCTNIENTCI 	Elf; 	11I.MACIGOSi Fi;llf?NI?() 	̀)! tI11EIi'.() 	97  

i 2 '!'11f11.F('.T_MT 	NTO 	ENSAYO 	Pi':NBT\NIEWt() ,JEINI0 	97 JUL U) 97 

.S :i 1 C'rlli3l.f.C_1MIElET() 	ENSAYO 	1.1I11N'i')1U!i Ll(;i}`i'i"() 	97 51-'T.9'á' 

i h f'f)f,iNI;'.H(.'¡UN 	f'ftiN`. ;AM II,:N'I'():i A(r()<i'i'(} 	̀JI r)c't'1 lIIl7I: 	97 

!; CNC7A(T.()N 	DIANTIII)1i f}CTf1lil?[? 	47 DIC. 	97 

6 COSECHA PEN ̀3ATENTOS SEP.9,1 NOV. 	9'' 

i T COSED 	1)1AN1IIIJS NOV .9/ NNNO{) 99 

2G 

14 



MINISTERIO DE AGRICULTURA 
nJNDACIOyÁRA LA ¡NNO VACIOr4 A(RARIA1 	t-1  

71 TRAMO LTDA 

122 

10. ACTIVIDADES DEL PROYECTO 
AÑO 3(1998) 

Actividad 	 'I1f'I-L • RI 
Inicio' rrr7. 

AWIIIWJI 

m~- m 	el  

15 



Mi ISTERIO D " GRICULTURA 
FCNDAC ON RA LA INNOVACION AG RARM_r ` tiJ( 

AR 	AEI TR~íirr3 LT  

12 2 

• 
• 

0 Obj. Descripción de la Meta Unidad de N° de 
Esp. Medida Unidades 

AÑO l.  • 

1. EELAf3()Ii11(:ISN UF MEZC1,AS SEGUN ESPEf,1E iCA- 

T 	1 Rfl . 

• 

• 

• 

• • -_____________ _____ _____ 

___ 

1' ANAL ISIS DE RESULTADOS DE PR0D[OCCION DE 

. PENSAMIENTO Y DIANTHUS EN EL 50STh1lTO DEFI- 

NIDO EN GL 013.1ETIUO I INF. I 

• 

• 

.'... 

t INCRI1BNTU DE PRODUCCION POR C'ERTIRRIGACP0N 

2-3 GR /PLANTA G .'_ 	d 	.3 

INCREMEN'T'O DE PRODUCCION POR CONDUCCION 

2-3 (3D/PLANTA G 2 a 3 

• 

• • 
• 

S 

S 
S 
S 
S 
	

IG 
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• 

i • 
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• 

• 

• • 
• 

• 

• 

• 
• 

• 
V 

) 

S 

17 

12.1. CUADRO RESUMEN 
(Completar este cuadro una vez preparado el cuadro de costos desglosado por 	ítem y 
por año)  

Item/Actividad 
Presupuesto 

AÑO 1 
96 

AÑO 2 
97 

AÑO 3 
98 

TOTAL 

fV1lT, 1)I1 

/\ n.l ; I!; 	iif{ 	L/\1101?!f1'í1it1( 

1 	1';iá 	(1.: 	I¿ 	1))f) 	[,i  

pcn l I:I: f r, 	;l(1 `.; 	f:í•i I n`. 7211 722) 

íI1?Gst,1::;i 	D 	í:i:!íílill( :F1)N 

á°riNfÉr:: 	lV;rr.:'¡ix; IE:rgi 1,•l , 

14: 	r á!t'1 ~'.jl )1'(í' ~ (ll!'1 (()f 

('i.r,r 	r1 	III nWrIIIJ:, 	1II 
VT 	I'f?!) f;(1 130 lti) 7.7(1 

Eflf 3.'.l\ 	i)I: 	1'r 	71.1 	rgyfTO2 2'.> 2'1 ',c) 

njfllrin Fft1l) ,_ri()Il ;-.cáO(1_ ___ 

(iun:fo:; 	EOi.TPfl;?_ 	'f 1F:7='('. 
í'?j.H tlT'I. 

(11Pi?f)irl/'n,1).f1rf?'t'f;(;'i'(1 

1 1 	.(y 1,r) 1 _011 7..Ví(: 

f3()() ;? 	it()() 2.800 i-.I!:?1 

F7:!1 1a 	itr{ 	,;;-I?iF:l?t) 1 i nOO 7. sO(; 



TRAUCO LTDA. 

1U TUT/\1. 	 30. 130. 000 
I MI'1EV U10 Y AJMtNISTI?AC1UN 	(311.000 

T( )L')\L ,50.9111.000 
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MINISTERIO DE)AGRICULTURA 
FUNDAC ONJ.A' A LA INNOVACION AGRARIA 

~I 	r E: IAJL£4' LT(fá, 	 ' 	~ / ~` 
ir,! 

k_:: KA!- 5 - h 	t: 314iJU: 	4 

• 12.2. DETALLE CALCULO DE LOS COSTOS 
. 

	

	(Detallar los criterios utilizados para la presupuestación por item y por año, indicando los 
valores unitarios y el número de unidades por concepto) 

SUSTRATOS : 
1 M3 DE: ARENA. ACICULA DE PINO. TIERRA DE HOJA. TURBA. 
PERLITA. CORTEZA. ASEH!IN. VIRUTA. CAPATILLO DE ARROZ Y 

S 
	

SUELO DE CULT IV{) ( INCLUYE TRASLADO Y DESCARGAD 

e 
	 00.000 

M 11Nl11..[:AE:i 	E ISIC() 	INCLUYE 
POROS LIJAD 4 . 400 
uLi4::JiE1l11) 	A 	AI EN'l'E :'.,00 

• 
RELAC. C/N 4.400 
C 	E 1.500 

• C.I.C. 3-500 

9 TOTAL POR ANALISIS 16.001) 	X 45 

• 
720.000 

. 	 ?1c`E1ILIS[S QUIMICO INCLUYE: 
N. P. K. Cd. Mv. Fe. Zn, Mrs, Cu. [3o- 

' 
	

VALOR UNITARIO 	$14.000 x 45 	 630.000 

. 	 MA'!'ERIA SECA: 
INCLUYE DETE17MIN11CION DE CENIZAS Y CONTENIDO NUTRICIONAL 

0 	 16-000 x 45 	 720-000 

• ANALIS_ DE GEMMINACION Y PUREZA VARIETN. lOx 4b.000 	450.000 

• MACETAS I [ 7.8 y 10 500 UNIDADES DE CADA TAMAÑO 
• PRECIOS 140. 160 Y 1130 PESOS LA UNIDAD 	 240.000 

• FER'í IL [ ZIlN'[ ES Y AGF1000I N ICUS : 
S 

S 

O 

O 

S 
• CONDUCTIVIMETRO DIGITAL VETO 	 160-000 

O 	
PULVERIZADORA QUE CARCA PARTICULAS ELECTROSTI1TICAI'íCNTC (DISMINUYE 
CONTAMINACION) 	 3-000.000 
INVERNADERO PARA REALIZACION DL LA EXPERIENCIA.DOTADO DE RIEGO POR 

• GOTEO Y MESONES DE TRABAJO 	 600.000 

O 
• 
S • 
S 
5 
	 18 

UREA. NITRATO DE K. NITRATO DE At7E]NIO. NITRATO DE CALCIO 
SULFATO DE MAGNESIO. ACIDO FOSFORICO Y ULTRASOL. 

152.300 
0R1'f1ENE 75 PS. fIMlE"OATI) 4() EC, NERES 50 W['. CAPTAN 
81) WP, CURATE M-8. HOVBAL 5OWP. DITHANE M-45. FOLICUR 
250 EEC. MANCO"ZEB 8() WP . 

747.700 
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• 

• l'1,I1N'1'lL'; 	U1 	I B/1N•€'R(1:; 	'ET?l\ I ClIE` s 	l )li 	I• HANG I A I•:N 	c :1iL'1 I VU! i 	IN 	VITRO€ Ih:M URII: : 

• 
1;l•.HtI.1i 	11€•; 	MA(:III)!; 	IrI:I.E1YI: 	rU`,"rcl!; 	I)I ir9#'OIY['nc:lUN 

O 

:r Iii .A 	I)I 	NAMTFN1'O 	. 	INC'LIJYE- 	IMI=U1 	€'ACIUN 

0 !iO - 0011 

0 
0 i:; ::(;T? I A 	I?i. 	I tlV €?`;'1' € (!1{'ION 	VALUIO 	N)•:NSUAI. 1 0R 	2 	VIS1TIV; 	I 	;i'€?(:l ¡U. t`if!'.  

• 

(.)))II ():; 	i:: .I(:r]lf.€:n€():; 	1"N 	E'U#.€€`Z€i:n(:ION '€'U,'H#'U 	€'nII(;#T). 	(l~€•:if)(i,~:i,; 	's?I: 
• ff)T.lE`IT: A( 	ION 	90.()0() 	111 N-;€IAI,IF) 

• • 
(:()UI#€)iN/U)UU 	1)10 	PPoyFC.O 	;?()% 	'.;IlF.l.ClU 	c;fo?E-;'1i: TiIAfico 

• 
. 	!(l(1 

• I€•(:NL(.:U 	J1(;l)('(li,n 	#eF;)l?1 	.;01)f;P.!i)! 	1)I{#) 	.(:Anr i#. 	Il)1)Y1:(€'4) 	0110 	1{'. 	i?  

(:;:>O.(101)) 

$ 7-1)1.11.)- 

O 

• 
;(J13 	'1'(l'1'1Ú. 11 _ .I. SU _ U(;(; 

• ~. A),Ult 	M.: 	(/'. TO 	{ 0O]:=,anl.l :, 	1: 	1;T0:; 001. 	(,U >'€'O 	s l N 	I. 	;.I I ).. 
• ~ :I. 
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	 TOTAL ~o~ 30.941 	OP(~ . . 
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MINISTERIO D - GRICULTURA 
FUNDACWQN IA LA INNOVACION AGRARIA 

OLA EL TRAUCO tTDA. 
•~.. `1 	"r:? KM. 65 - FC NO 14O? 
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í 	 J 	 . 	. 	 • 	 S 

13.1. APORTES DE CONTRAPARTE 
(Si hay más de una institución que aporta fondos de contrapartida se pueden presentar 
los valores en forma separada)  

Item/Actividad 
Presupuesto 

AÑO 1 AÑO 2 AÑO 3 TOTAL 

INVl HNPIDLRI) 600 601) 

PLANTAS DIANTEJUS 60 80 80 201) 

SEM II.1jA 	f'LNÍ;flfí [EN'I't] 25 25 50 

C00RD I NAD .PROYECTO 800 2 	S(0í7 3.800 6.400 

TEGNIC() EN TE[ RENO 1 . 500 3.000 3.000 7.50() 

TOTAL 14.750 
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MINISTERIO DE/t RICULTURA 
FUNDAC 	LA INNOVACION AGRARIA 

jR!OÍUc:T 
55- FONO 314007 

CASILLA 2E4 - OUILLOTA 

122 

• 13.2. DETALLE CALCULO APORTES DE CONTRAPARTE 

• (Detallar los criterios y métodos utilizados en la valoración por ítem y por año de los 
aportes de contrapartida) w 

• 
a 
• • 
• 
• 
• 
e 
• 
• 
• 
• 
A 
• 
• 
• 
• 
• 
S 
• 
• 
• 
• 
• 
• 
• 
• 
• 
• 
• 
• 
• 
• 
• 
• 

INVERNADERO DE MADERA Y POLIETILENO. CON MESONES DE TEA }3AJO Y RIEGO 
PRESURIZADO INSTALADO. PROPORCIONAL A LA S JPEI?FICIE Y TIEMPO DE USO 

600.000 

PLANTAS DE DIANTHUS. EIEMBEI 	TRALDA.` IN VITRO $241) POR UNIDAD. INCLU- 
YE DE BI\D(JANAJE Y PERDIDAS POSIBLES, LOS MACHOS SON SEMBRADOS Y MANTE-
N T nos mv-),m EL TRASPLANTE EN LA NAT ERN EDAD RE LA EMPRESA `IIAV0;I SHED 

200.000 

SEM I1_[,11S DE PENSNI EENTOS 	 VF NEDRA Y MACHO VALOR PITE PORC IO- 
NN. A LA CANT [DAD HAS EL COSTO DEI. PER CO1)0 DI? StEMI3RA A TRANSPLANTE 

50.000 

COORDINADOR DEL PROYECTO. SE CALCULO EN RASE III. % DE PAI?T[CIPACIOE'I 
(30% DE SU TIEMPO) EN EL PROYECTO, POR SUELDO ACTUAL. 

6.400.000 

TECNICI) DE TERRENO, SUELDO EN LA EHPFdES11 500.000 MENSUALES. SE CALCU-
LU JU % DE TTEMEr•ll DEDICADO A LOS ENSAYOS EN TERRENO (EXPERIMENTOS 
2-3 y 4) . VALOR TOTAL 

7 . 5(X) . QUO 
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MINISTERIO DE iG1UCULTURA 
FUNDACION IRA LA INNOVACION AGRARIA 

13.3. FINANCIAMIENTO SOLICITADO 

Item/Actividad AÑO I AÑO 2 AÑO 3 TOTAL 

MONTO % MONTO % MONTO %  

100 

/\T1TE,1.. 	1.PJ10F()[l.1( 1 	9, i J)(J .1 	10U  

)•!•:1(r!F.1_ 	V 	/\;1t1). 675 1r i f) )()() 

1(0) 1O)t 

1J!JNIzZADIT 3.000 10)0 I 	01)i 

000) 100 3 	0(0) 1(10) 6. 

íH•'VE?í\(J  

no 	'V 	0I'(} 0P 10)0 2)1 10(1 0 

00 

122 



• MINISTERIO DE AGRICULTURA 
FUNDACION PAVLA INNOVACION AGRARIA 

Ui 

X4 	 1 	 1' 
~• ' 	k EL IRAI1C0 LT>Ic: 

~ 	r~}~!► 	 , .,YT. 1NUFR KM. 5~ _ F(1 '~~~~dt~° 

• 

14.1. CRITERIOS Y SUPUESTOS UTILIZADOS EN EL ANALISIS 
(Indicar los criterios y supuestos utilizados en el cálculo de la factibilidad económica del 
Provecto) 

HORIZONTE DE ANALISIS 

'i ANOt~ 

í 

IMPACTOS A;CUANTIFICAR . 

NICROENPRESARIA ADOCIADA- 

DESCRIPCION DE LA 51TUAOIOF1f :CONY SIN PROYECTO  

SIN PROYECTO CADA fRROVUC'I'OEbl CON 500 YEAN'tlIiS U1E1E3g1; Y 500 PLANTAS 
MACIZO PRODUJO UN PROMEDIO DE 750 G. DE SLCíILLA DE CADA ESPECIE. 

PinYEC'IO SE ESPERA AEJNENTAI [.A PRUDUCCION UN["I']IPZl1 A 2 o 3 C. 
PLANTA. 

OTROS ASPECTOS RELEVANTES DEL>ANAL/S/S:. 

S 

5 22 



MINISTERIO DE AGRICULTURA 
FUNDACION PARA LA INNOVACION AGRARIA  

LA %;i4 	. 

} 

j t 
122 

14.2. FLUJO DE FONDOS DEL PROYECTO E INDICADORES DE FACTIBILIDAD 
(Calcular el VAN y el TIR dependiendo de! tipo dep_royecto)  

I. PROYECCION SITUACION SIN PROYECTO 
AÑOS DE LA PROYECCION 

1 2 3 4 5 6 

1. INGRESOS 
751) 	DAINl'(iUÍs 3135 385 3135 .585 385 
751) 	PLNSlIN IENTOS .314 314 314 314 314 

SUBTOTAL.'. INGRESOS 699 ; 699 , < 699 699 699 
2. EGRESOS 
2.1. Inversiones 2713 

2.2. Gastos de Operación 
PLANTAS 	2.000 40 40 40 40 ►c 

CONTENEDORES 2 0131 4[) 40 40 ci() 40 

1~[3STRAT05 101) 100 100 10(3 100 
Í1 EiI'1LIZIINTF?S 5 5 5 5 5 
PF 	rICIIJA i ! 7 

1t1P.1'I.1ST[G) Y MALLA 23 23 23 23 23 
VARIOS 2 2 2 2 2.._ 

SUBTOTAL, EGRESOS .217 H217 217: 217 217 
3. BENEFICIOS NETOS 

TOTALES (1-2) 212 482 482 482 482 

23 



A'I'[-=NC ION 

LA EVN.UAC,ION E;i'ONOM ICC1 FIA SIDS) REALIZADA PARA UN MODULO 
DE 70 MT'S2  Cl NI(:!t(3EnE'l;F:S11RIP1l 
POR L() 'CARRO PALIA EL CALCULO DL LA TASA INTEF?NA DE RETOR-
NO INCREMEN'T'AL SE DEBE CALCULAR LO:) INGRESOS MULTIPLICADO 

PUB 120. LOS COSTOS MULTIPLICADOS LICOR 120, EL VALOR DE,, LA 
I NVEFIS ION E'01? 120 HAS El. VALOR TOTAL. Talo(. Yf?OYEC'f(} 



MINISTERL.O_DE AGRICULTURA 
FUNDAC1O1 ARA LA INNOVACION AGRARIA 

5 6RfcD! 	ADCL( LI~i1. 
Uf.M 1 	KM `5 - FON U -~ .. - 

.L.L.A 284 - OUi .: 

• 1L&) '• 122 

\ 	 Ss 

~•~Fi~10 ~~~ 

II. PROYECCION SITUACION CON PROYECTO 
AÑOS DE LA PROYECCION 

1 2 3 4 5 6 

1. INGRESOS 
1 . 7150 G. 	f)IIINTIJUS 640 640 64O 640 64{) 
1.250 G. 	PENSAMIENTr 52.i 523 52.3 523 513 

SUBTOTAL INGRESOS t63 .153 i . 1 
2. EGRESOS 
2.1. Inversiones 

INV[ HNN)Ü1 270 
MA("E'l'll i LAJ1 A V [DA 280 

TOTAL 550 

2.2. Gastos de Operación 
PLANTA 	2.000 40 40 40 40 40 
SUS'T'RATOS 80 80 60 80 80 
FERTILIZANTES 5 5 h 5 • `J 

ST I U 	r  7 7 7 

R?P. PLASTICO 	MALLA 23 23 23 23 23 
VARIDIS 2 2 2 3 2 

SUBTOTAL EGRESOS 157 157 • 157 . 1157 157 

3. BENEFICIOS NETOS 
TOTALES (1-2) 456 1.006 

1 

1.006 1.006  1.006 

24 



• MINISTERIO DE,AGRICULTURA 
r 	 FUNDACION P 	LA I_NNOVACION AGRARIA 	 1 2 2 

4íii- 

	

' ,; ~.• d°` 	 t 	aHIC i 	AUCO LTDA 
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O 
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111. FLUJO DE FONDOS DEL PROYECTO 
ITEM AÑOS DE LA PROYECCION 

1 2 3 4 5 6 

1. SUBTOTAL INGRESOS 
SIN PROYECTO 

69,E 699 699 699 695 

2. SUBTOTAL INGRESOS 
CON PROYECTO 1. 16.3 I. 163 1 	. 	1.6.5 1 . 163 1.tó..: 

3. INGRESOS TOTALES 
( 2-1) 

/ f~~, 14fá/1 1;6'i 4óíi l,r~14 

4. SUBTOTAL EGRESOS SIN 
PROYECTO '-1'7 217 217 217 21/ 

5. SUBTOTAL EGRESOS 
CON PROYECTO 

157 157 157 157 157 

6. EGRESOS TOTALES 60 60 61) 60 60 
(5-4) 

T. BENEFICIOS NETOS' 
INCREMENTALES DEL 4O /iO4 494 :. 	40'i 401E 

PROYECTO 

 
(3.6)1: 1;.  

8. BENEFICIOS NETOS 
TOTALES CON PROYECTO 1.006 1.006 1.006 1.006 1.00 
(2-5)_ 
9. BENEFICIOS NETOS 
TOTALES CON PROYECTO 85_; E355 055 855 855 
DESPUES. IMPUESTO. 

VAN (12%) 	it l. lw) 

TIR 148 03% 
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MINISTERIO DE t%4RICULTURA 
FUNDACI(»1 PAM LA INNOVAC1ON AGRARIA 

LA TRANSFERENCIA DE FESULrnf)f]S ES INMEDIATA YA QUE LA EMPRESA ENTREGA 
AISLO CIA TECH [CA A LAS MCCf?As;1wFfíiE SAfl[AS QUE fillI'l'[IIf'I1N EN LA PRUDUC-
C'IOcN DE SI?NILLAS DE FLORES A TRAVES DE UN INGENIERO AGRUNOMO (JUL LASS 
ATIENDE 2 o .3 VEG :S A LA SEMANA. MAS EL CONTROL DE UN SEGUNDA TECN[U() 
EN TERRENO LIJE; LVA UJr\ ESTADO Y PRONOSTICO PRODUCTIVO. MAS UNA VISTA 
DUE REALIZA IZA LL GERENTE; GENERAL DI' TI3,l\OCD ING AGRCNO}MU ,JORGE GOYCOOLE1I. 

122 



MMINIS'TERIOD AGRICULTURA 
FUNDACION,1 XRA LA INNOVACION AGRARIA  

'C. k 	T I CC LIDA. 
1NrEfl KM. 66 -FOSO 31 4(  ií 

122 

16.1. ANTECEDENTES Y EXPERIENCIA DE LA INSTITUCION 
(Adjuntar Perfil Institucional y documentación que indique la naturaleza jurídica de la 
institución) 

RESUMEN DE LA EXPERIENCIA DE LA INSTITUCION EN INVEST/GACION 
AGROPECUARIA: 

L/\ INSTITUCION HA REALIZADO) SOLO INVEESTIGIICION NO FORMAL. 
HA INVESTIGADO EN LA EFICIENCIA DE EZEf;()0 TRANSFORMANI)!) EL RIEGO MANUAL 
Y TPAD ECIONAl. A TECN IFS ICAD0 CON CELITILIZACION . EIOY TODOS LOS SECTORES 
E311J() INVERNAI]EEOS Y AIRE LIBRE DE LA PROPIEDAD SE ENCUENTRAN CON RIEGO 
TECN I F I CADO , 
IGUAL TENTE HA INVESTIGADO EN DIFERENTES. TECNICIIS DE EMIISCULACION, COSE-
CHA Y SECADO HE SEMILLA. 
LA INSTITUCION HA REALIZADO INVESTIGACIONES EN CONTROL Y NODE ICACIUN 
DE AMBIENTES TANTO EN IIUHDH RELATIVA Y TEMPERATURA. 

PROYECTOS RELACIONADOS EJECUTADOS ANTERIORMENTE POR LA 
INS TI TUC/ON (indique fecha de inicio y finalización, objetivos, responsable, resultados 
obtenidos, y cualquier otra información adicional que considere relevante) 

NO TIENE 

27 
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3: p 	MINISTERIO DE AGRICULTURA 	 1 2 2  
FUNDACION,P1RA LA INNOVACION AGRARIA 

116.2. CAPACIDADES FISICAS, ADMINISTRATIVAS Y CONTABLES 

FACILIDAD DE INFRAESTRUCTURA Y EQUIPAMIENTO 

SE (CUENTA CON 

LÚE?(:l?ltTUI IO U]•; SUELO TOTALMENTE EQUIPADO M.C. V .) . 
- ,`)ALA DE MATLRN IDAD ESJ(J IPADA CON CAMAS DE PIRUPAGACIUN CON TEMFEIZATURI 

PASAL, SISTEMA DIE RIEGO CON NEILINA Y SISTEMA AIRE FORZADO Y TEMPERADO 
- INVERNADEROS 
- SI:STEMA DE RIEGO PUISEIU[ZADO 'TANTO EN INVERNADEROS 110.3 COMO TERRENO ALRE 

LIBRE, 
- SALA DE SECMUS DE SEMILLAS 
- SALA DL' LIMPIAS DE SEMILLAS EQUIPADA EN PARTE CON lf\QUINM} DF COLUMNAS  

[)I? AIRE 
- FACILIDADES DE OFICINAS CON TELEFONO. PEHUCESIO.)OR DE TEXTOS. COMPUTADOR 

FAX. 

.. 	 ., 	.. 

AC/DAD DEC t %NA MI IS ATJVCJ ONTA L. .' 

LA SOCIEDAD POSEE LA ASESORIA DE UN INGENIERO COMERCIAL Y EL TRABAJO 
FULL TIME DE UN CONTADOR 

4 .t 
28 
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• • 
• INFORMACION REQUERIDA SOBRE CADA UNO DE LOS TECNZCOS QUE INTEGRAN 

EL EQUIPO DEL PROYECTO • 
• • 1.  

O 

O 2.  

O 
r 

3.  • • 4.  • 5.  

O 

3.  
O • • 
O 

• • 
O 
O • 
O 

• 
• 
O 

Antecedentes personales: 
Nombre 
Fecha de nacimiento, nacionalidad, sexo 
Dirección para envío de correspondencia 

Antecedentes académicos 
Títulos y grados 
Nombre universidad, país y año en que fue obtenido 
Premios o distinciones especiales 

Trabajo actual: 
Institución, cargo que ocupa, compromiso contractual con la institución 

Trabajo anteriores relevantes al proyecto 
Principales proyectos de investigación o innovación en que haya participado. 

Indicar a lo menos 3 durante los 3 últimos años. Señalar el nombre del proyecto, la 
institución, el cargo que desempeño, y los principales resultados 

Publicaciones (ya sea en revistas nacionales o internacionales) 
Indicar a lo menos 3 durante los 3 últimos años. 

• • • 
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( I [\ FUNDACI PARA LA INNOVACION AGRARIA 

tgT 	
ANEXO B 

PERFIL INSTITUCIONAL Y NATURALEZA JURIDICA 

LA SO(`.IF,f)!lf) ES UNA So)C[EDAD AGE rc:o1.A DE idl;5}i)N.)llB11,1[)11U L. [ti I"l'Dh r  
[JOE SE RIGE POR LOS ESTATUTOS DE LA LEY TRES MIL NOVECIENTOS 
DIECIOCHO. EL CODIGO CIVIL Y DISPOSICIONES DEL CODIGO DEL COMER-
CIO Y LEGISLACION COMPLEMENTARIA. 

EL OBJETO DE LA SOCIEDAD ES. 
LA EXPLOTACION AGI?ICOT,A Y LA C0MERCIIII.IZ1ICION. DISTFTIBfJCION. 
IMPORTACION Y EKPOElM"l1CION POR CUENTA PROPIA 0 AJENA DE TODA CLA-
SE DE PRODUCTOS AGRICOLAS. PECUAR[OS Y OTROS QUE LOS SOCIOS DECI-
UAN E l" EC'I'[JA1E . 
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9 	UNIVERSIDAD 
• CATOLICA 

DE VALPARAISO 
1-LNDAC UN ISABI-L CACI S tel: BROW,i • 

lo 	Quillota, Agosto 21 de 1996 • 
S • 
• Señores 
0 	Fondo de Investigaciones Agropecuarias (FAA.) 

SANTIAGO  w • 
0 	De mi consideración: 

FACULTAD DE A GRONOMIA 
Casilla 4-D Quillota-Chiic 

Fono 33 310524 FAX 33 313232 

Por medio de la presente informo a Ud. que la Facultad de Agronomía de la Universidad 
A 	Católica de Valparaíso, estaría en condiciones de establecer un Convenio de 

• Investigación con la empresa "El Trauco Seed Ltda.", quien presenta un Proyecto de 

• 
Investigación sobre "sustratos fertilización y conducción/poda para la producción de 
semilla híbrida de flores. 

0 	Sin otro particular, atentamente, • 

• . 	' D 	MAGIA UEI!.AI,Ol`, 
Jele Cooperación "Técnica 

0 	Facultad de Agronomía 

O • 
• • 
S • • • 
O 
S 
S 
O 
• Av1;NIu, MUSt1. 295Q - ( S1LI:, 411 9 - - rl_•'Lt ! U;NU 25IÚ24 - - I f•:LL x 23I)389 Li'\AL CL.. FAX 2_12274(- ,AL1'Nll`,I-S0 • CHILE; 
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Nombre 

 

I . - AN'1'FL;t'.t)hN'1'l; i 3 'Fi ?5[)NALI ; 

Nosn[)ree 	 Sr ..J{7r•rie Govcoo Lc,s I. ir! . 
Foc h,i 

 
Nu ini_c,rsto 	: 2i de NOv.i.c,mbre clot I'144 

Nac i:)n,l 1 clad 	: Chi 1(!l v) 

I)ir'coc;cei;)r( Po tai 	(.i -.3oi11.,i N°i?f34 [Js:illot.-i. 

- 1N',' í'I;F)FNTE" ALAI E 1IC()S 

I•.ii::ri.in:•a I1:'i1i.: 	: f,Ols1Tit) _`v•si.ni_ {rcc)r'csGf!:, ( ,1_1ccs(u 1O62 

Ti t.I.:] , 

(íU i i''- :ilh i 1 

['s i.3 

it io 

-5. - r1[h1DAJ1v  ACTUAL 

[luivr'r:;id d C,j1,ó1ica de Val ararioe 

Chi lo 

1 970 (?,6 do Novionibroo do 1970) 

[:C o de Crd i f.o C: I over:; i one:;: A:j(-,. -̀`f->L' ft<ii(7CAOtii.CC.t7 p aru 111 V Ficgiú[1 deudo 
1980 d 1.a tmtii 
Eva 1ikidor,  Técn ico-E(oróm i.c-o de 
Proveo tos . 
'I`aucscic)r Agrícola.r y Urbano 
\:;e or Aur•onó(ni.r'o on Flor_ [cultura - 

;dr,1c) 1'rr>F i<7t,rr i.c) 	 )Uii-(].1(9 i1t;r[0n.I,r [: 	i:t( rr [ti1,s 

4 . - TRABAJOS ANTERIO1 L•'á PFf,FVitNT F:S AL PROYFf_'T.O 

- Soqu i iii ic!h 

- CCoopir,aLiv.a Agr'Lcot•a y 
Lechera "CALVA" 

- [Jrrión Lechera Aconea-Yuri 

Agroru)mo zorra] cae la V Fee iiii; 
Desde noviembre 1970 Iku,ta 

junio de 1974. 

Gerente General cic.:rcle dirijo 
1974 feas t,3 octubre 1978 . 
Gerente do producción area 
Sur (leudo octubre de 1978 
[:dst..1 aeptiemhre 1981. 

 



Nombre :Gabriela Verdugo Ramírez 	 'wi' 	J 

Nacionalidad: Chilena  
Estado civil :casada, tres hijos 	<- 
Profesion :Ingeniero Agrónomo  
Domicilio. Baquedano 375 Quillota 

Fono 314066 
Formación académica: Ingeniero Agónomo Universidad Católica de 
Valparaíso, 1976 
Magister en Ciencias Agropecuarias Pontificia Universidad Católica de Chile 
1988. 
Cargo actual: Profesor Titular- Investigador 
Cátedras : Floricultura, Fundamentos de Horticultura participación parcial 
en Horticultura Ornamental 

Trabajo actual 

Investigación y Docencia 
Floricultura, especies bulbosas ( lilium, gladiolos, calas, 	nerines, 
alstroemerias ), especies herbaceas ( clavel, crisantemo, rosas, peonías y 
proteas ) aspectos fisiológicos, nutrición 1 uso de sustratos y manejos 
agronómicos. 

Lugar de actividades Estación Experimental La Palma Facultad de 
Agronomía de la Universidad Católica de Valparaíso casilla 4 D Quillota fax 
33-313222 

Proyectos en realización 

Produccion de peonías en la zona de Magallanes. Financia Fontec. 
Localización Puerto Natales. 1994 1997 
Resultados : Producción deplantas para flor cortada deesta nueva especie 
que pueden ser exportadas 
Respuesta de Lilium a distintas épocas y zonas de producción. Financia 
Fontec. 1995-1996 Localización Talagante y Santo Domingo. 
Resultados, se ha podido definir un calendario deplantación para 
producciones de exportation paralas zonas en estudio 
Estudio de tres híbridos de Lisianthus ( Eustoma grandiflora ) como flor de 
corte , en ocho fechas de siembra, en ambiente modificado de la zona de 
Quillota. Financia Fontec 1995- 1997. Resultados se ha obtenido un 90 % 
de emergenciapara laprimera partida de semillas 
Producción de propágulos deflores bulbosas 1996-1999 Fondef ( Director) 



• 

S~ASILP_R 2414 	QthLLC-W A 

Manejo de plantas medicinales y aromáticas. Financia FIA1996-1999 ( 
Director) 

Publicaciones 

Verdugo R. G. y Gonzáles V. C. 1990.Efecto de tres soluciones 
preservantes, en tres tiempos de inmersión sobre la calidad de postcosecha 
de Rosa grandiflora cv. Visa. Simiente Vol. 60 (3 ):186. 

Verdugo R. G. y Tomasoni F. J. 1990 Efecto de tunel y acolchado sobre la 
producción de gladiolos ( Gladíolos grandiflorus) cv. Sansouci, en 
plantación invernal. Simiente Vol. 60 
(3) - 182 

Verdugo R. G. 1991 Aspectos fisiológicos y practicos de la germinación In: 
Producción de semillas en Hortalizas y Flores. Facultad de Agronomía 
Universidad Católica de Valparaíso. 

Verdugo R. G., Castro V. M.; Morales P. G.1992 Aclimatización de plantas 
de clavel cultivadas in vitro. Simiente Vol 62 (4 ):248. 

Contreras N. A. Sanchez G.S. ;Seemann F. P. y Verdugo R.G. 1994 
Earthworm humus effect on production quality and precocity of Zinnia 
elegans, Callistephus chinensis N and Calendula offrcinalis L under 
polyethilene greenhouse. Acta Horticulturae Number 357: 266. 

Mex M. D. Verdugo R. G. Ben Jaacov J. 1995 Introduction of Proteas to 
Chile. Journal of the International Protea Association. Vol 30:12-14. 

Cursos de Perfeccionamiento: 
1991 Producción de semillas de hortalizas y flores Universidad Católica de 
Valparaíso. Facultad de Agronomía. 
1992 Fotosíntesis y estres ambiental U de Chile 
1993 Ohio Florist Short Course . USA 

• Otros antecedentes . 

• 1994 Viaje a Argentina a dictar curso sobre producción de flores en Villa 
María provincia de Córdoba. 
1994 Viaja a Holanda con un grupo de agricultores a centros de 

• mejoramiento genético centros experimentales y productores. 

• 

• 

• 

• • 
• 
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